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|. KESZEG ESKORNYEZETE, ROVID TORTENET 1716-1G

1. Természetfdldrajz

elképzelheté. Az egyik szerint az eredeti név ‘Készeg' |ehetett, amely

esetleg a ‘keszeg halfajtéhoz igazodott.! A mésik variacio csaladnévi,
nemzetségi néveredetet feltételez.’ Nem kizart, hogy Keszeg mér a honfoglal askor
lakott telepiilés, hadrendi széllashely.® Félre nem érthetéen e helység szerepel
tobbszori emlitéssel egy Zsigmond-kori oklevélben (1412. szeptember 9.).*

Keszeg a Cserhat, kozelebbrél a Nyugati-Cserhdt része. E hegységre
jellemz6, hogy nala joval magasabb hegységekkel van kérilvéve (Borzsony, Matra,
s még tavolabb a Karpétok hegyvonulatai), masrészt épp a déli része érintkezik egy
sik tertlettel, mely az Alfold északnyugati csticskével hataros. A Cserhét felszinére,
éghajlatéra, ndvényzetére is az &meneti jelleg, a kettésség a meghatarozo.

A kozseg tengerszint feletti magassaga — Ugy, mint az egész Cserhété —
inkdbb dombsagra utal, hiszen 260 méter korli, s alegmagasabb pont a kézelben, a
Keszegi-hegy, 361 méter magas. Néhany kilométernyire a falutdl, jol |&thatdan
magasodik a Nagyszal (vagy ahogyan manapsag nevezik, a Naszaly) csicsa, a maga
652 méterével. Keszeg volgyes-dombos felszinének kialakulasat a fiatal tektonikus
mozgésok hozték |étre, a Nagyszdlt is és a Csovari-rogesoportot is ezek a mozgasok
préselték fol.”

A telepllés e sasbéreek kozott helyezkedik el, nem messze a vaci nagyobb
toréslépcsotol, ahol a mult szézadban tobb foldrengést is regisztraltak. Ezek a
hegysegrogok féleg meszkébol vannak, ilyen rogot , fogyaszt” a keszegi kébanya,
mely a vaci cementgyarnak termel nyersanyagot. A kornyék, de az egész Cserhat
szegény az ésvanykincsekben, egyedil a szomszédos Nézsa felénk esé oldalan
taldtak valamelyest bauxitot, ez azonban a magas kovasavtartalom miatt rossz
minéségii.

A helyseg éghalatdt a valtozékonysag hatérozza meg. Nem hegyvidéki az
éghajlat, de hiivos, s a csapadék is kevesebb, mint a magasabb hegységekben. Az évi
atlaghomérseklet 9 Celsius-fok, az egyik leghidegebb vidéke az orszagnak. Erre a
miiszeres méréseket nem végzo falusiak is réérezhettek, mert a keszegi tanitd 1934-
ben a megyei monogréfidban , Kis-Szibérianak” nevezi.’

Eles kontrasztot figyelhet meg az erre utazd: a szomszédos Penc jova
méyebben fekszik, kevéshé véltozatos a felszine. Ezért is lehet a milt szazadban
hires a bora, mig a keszegiek, bar nagyon igyekeznek a sz6l6termel ésben, mégsem
ilyen eredményesek. A gyumolcsok érése is joval korabbi Pencen. A fagyos napok
szama a vidéken magas, az elsé fagyos napok oktober 5-10., az utolsd fagy pedig
aprilis 20-27. kozé véarhat6.®

A csapadék évi 600 mm kordli. 1931 és 1960 kozott a faluban mért étlag 602
mm.? Egy kivételesen széraz évben (1947) 420 mm-t, egy igen csapadékos évben
(1937) 810 mm-t mértek. A csapadék év kdzbeni eloszldsa egyenetlen: a legtébb
csapadék nyaron esik, vagy a majus, vagy a junius a legcsapadékosabb honap. A
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legszarazabb évszak atél. A ba az, hogy a csapadék szeszélyesen oszlik meg. Van
olyan év, amikor egy hénapban lehull az évi mennyiseg harmada (féként nyar
elgén), s az is felhdszakadasszeriien, nagy intenzitassal zudul le, ami kimossa a
talgjt. Ezt mér a 18. szazadban is kedvezotlen kordlménykent értékelték. A karesetek
leggyakoribb oka a marhavész mellett a zaporess. El6fordul a tenyészidészakban,
hogy némely honapban 0-10 mm csapadék esik, s ez a terméseredményt
nagymértékben befolyasolja.

Keszeg csapadékmennyisége a kdrnyezé hegysegektol is fligg. Az uralkodo
szdliréany ENy-i, s ez azért kedvezétlen, mert bér a magas hegységek védenek is, a
leszdll6 |égmozgas miatt ebbdl az iranybdl alig varhatd csapadék, inkabb nyugatrol
és dérol érkezik. Nemcsak csapadékban, de folyovizben is szegényes a Cserhét.
Keszeg folydvize, a Sinkér-patak Agard felél folyik keresztil, de itt még jobbéra
csak csorgedez, bévebb viziivé Csovér tgékan valik. Aszalyos idékben ki is szérad.

A ndvényzetet régebben a mészkedvel 6 cseres-tolgyes erdd akothatta, itt-ott
bikkosokkel, a miivel és azonban egyre tébb erdét irtott ki, s az utanpétlasrdl nem
gondoskodott. 1780-ban a teriilet kizel fele még erds volt.'® Az erdsirtés az er6ziét
tekintve is kellemetlen kdvetkezményekkel jart. Nograd megyét stjtja az orszagban
leginkdbb az er6zi6, de a déli része, igy Keszeg is, vaamivel kedvezébb képet
mutat. Az erdok poétlasa kdzvetve is hat a termelésre, mert az akacosok lombjanak
humuszképz6 képessége csak negyedannyit ér, mint a tolgyesek széraz avarjdbol
szérmaz6 humusz.™

Keszeg lakbinak életét két varos kozelsége is befolyasolta: Balassagyarmaté
és még inkébb Véacé. Vac a kozelebbi, ma miadton 18 km, de ezt korébban
diléutakon a felére lehetett csokkenteni. A varosok piacan a megtermelt f6l6sleget
eladhatték, és megvehették azokat a ruhakat, szerszdmokat, amelyeket maguk vagy a
mesterek nem tudtak el6dllitani. A varos jé munkalehetéséggel is szolgdlt.

2. A helység vazlatos torténete 1716-ig

faut érintd torténeti munkak egy része megdlapitja, hogy Keszeg méar a
honfoglalés kordban lakott telepiilés, sét, atéj bronzkori leleteket is rejtett.™

Az Arpéd-korbdl egyértelmiien Keszeggel foglalkozo oklevél eleddig nem
ismeretes. Az e helyen éok életét az Anjouk idejében szintén homaly fedi.
Zsigmond idészaka az, melyben tobbszor is emlittetik.®® Ezekbsl kideriil, hogy
‘Kezegh' Nagy Lajos kirdly idejében Pyrohtos Mihdy tulajdonaban volt, s 6 adta el
Dénes ban Gwnyw-i magnus Péter fia Tamasnak.

A szézad kozepén a kozeli birtokokat egy rokon nemzetség, a Cs6i-Nézsai
szerzi meg. Vaoszini — bér oklevél nem témasztja ald —, hogy €z a csalad Keszeget
is megszerezhette.'* 1474-ben a keszegi birtokrészt, az 6rokos nélkiil elhalt Nézsai
Janos és Laszl6 javait Métyés kirdy Parlagi Gyorgynek zalogositotta el. Azonban 6
is 6rokos nélkil halt el. Acsa és Rad az 1490-es években el6bb Corvin Janos, majd
II. Ulaszl6 birtoka; lehet, hogy Keszeggel egyiitt.”™ A 16. szézad elss felében a
Matyas alatt felemelkedé Gut-Keled nembeli Réskay csalad szerez a vidéken egyre
nagyobb birtokokat, 1542-ben mér Keszeg is biztosan a keziikén van.'® Nézsaval,
Csovel (Csovarral), Legénddel egyiitt.



A Raskay csalad birtokakent 8 portét irtak itt 6ssze, 7 jobbagy szegenysege
miatt adokedvezményezett, 5 a pusztatelkek szdma. 1579-ben a Réskay-0rokosok
osztozkodasakor a kornyék birtokainak jelentés része Bosnydk Tamas flleki
kapitany kezébe keriilt.!” Ettsl kezdve K eszeg torténete a 18. szézad végéig szorosan
kotodik Fulek birtokahoz, amennyiben nem volt torok birtok.

Ebbél a korszakbdl nemcsak magyar, hanem torok forrdsok is maradtak.
Kady-Nagy Gyula az 1546 és 1590 kozotti torok addosszeirasokat vizsgélta®®
Keszegen 1546-ban 22 csaladfé élt, rajtuk kival 6 felnétt nétlen, azaz 28 fot irtak
Ossze. Dzsizjét tizen fizettek. Az 1559. évi defter szerint meghalt 12 csal&dfo, s egy
nétlen. A tobbiek elkoltoztek: Agardra 4, Békdsmegyerre 2, Kosdra 6, Radra 2 6.
Egy személy, a vak Balossa M&é maradt csak ott, s 6t még harom év mulva is
Osszeirtédk. Az Gsszeiré megjegyezte, hogy a falubeliek megszoktek. 1562-re a fé
falu benépesiilt, 9 régi csaléd tért vissza, s 2 j érkezett. A 11 csaladfé mellett 4
nétlent is felirtak, igy Osszesen 15 az Osszeirtak létszdma. Dzsizjét (jra tizen
fizettek.

1580-ban az dsszeird szerint a lakossag nagy része meghalt, a tobbi Agardra
koltozott. A falu igy elnéptelenedett, 1590-ben is lakatlan maradt. Keszeg és Agard
kapcsolata nagyon szoros lehetett ebben az idében a torok 6sszeird szerint: ,Keszeg
puszta régebben falu volt, de puszta lett, mert legtobb lakosa meghalt, s néhany rga
pedig Agard nevii faluba ment, s ott tobb mint hisz éve [csak 1562 utén, Kaldy-
Nagy jegyzete] letelepedett. Miutan kilonvani nem tudnak, mindketté [falu] egy
helyen iratott 0ssze. A nevezett puszta pedig az Uj defterben a foldjét megmivel 6k
nevére iratott azzal a feltétellel, hogy a tizedet és az addkat a foldestrnak
megfizetik.” Ezt abejegyzést az 1590. évi is megismétli.

Gazdasagtorténeti adatok:

1546 1559 1562
Blzatized 200 kile 25 kile 65 kile
Kevert tized 70 kile 15 kile 30 kile
M éhkasok szama 10db 5db
Sertések szama 5 30
Kincstari rét jovedelme | 150 akcse 10 akcse 200 akcse
Széna- éstlizifaadd 200 akcse
Birsigpénz 20 akcse 20 akcse 65 akcse

Kéady-Nagy az 1546-os terméseredményt kozepesnek itéli: a csaladok
atlagban 123 kile gabonat és 6-7 szekér szénat termeltek. Az 1559-es termést az
elkolttzés miatt nem érdemes értékelni. 1562-ben étlag 86 kile gabona, mellette mar
18 szekér széna jutott egy csaladra. Ez és a sertések szamanak novekedése is azt
bizonyitja, hogy ezekben a viharos idokben az dlattenyésztést fokozottabban
folytattak, mint békeidoben. A foldesiri jovedelmek 6sszege a kdvetkezé: 1546-ban
3000 akcse, 1559-ben 670, 1562-ben 1995, 1580-ban 1500, 1590-ben szintén 1500
akcse. Tehdt afoldet mivelték, de az éetet biztonsdgosabbnak vélték Agardon.

A 16. szézad kdzepén Keszeg Bosnyak Judit birtoka, 1653-ban 11 Ft-tal és
kilenceddel tartozott neki.'® Bosnyak Judit utén férje, Balassa Imre a birtokos, majd
kézizdlogként a Juhész csaladé lett a falu 1663-ban. 1691-ben Juhédsz Erzsébet
Szilassy Janosné a tulgjdonos, de K eszeg ekkor mér csak puszta®

A falu az 1696. évi és az 1709-es Gsszeirashol lakatlan volta miatt kimaradt.



I1. AZ UJRATELEPITES (1716-1728)

1. Orszagos Osszeirasok, 171528

A

kozség Ujbdli ,megszdllitasa’ Kohéry Istvan orszagbiré (1649-1731) nevéhez
fuzodik. Kovetkezetes torokellenességeért és udvarhiisegeért a csalad megkapta
Fllek vérdt és a négradi 6rokos foispani cimet. Keszeg az 1715. évi sszeirashol
kimaradt, a telepités 1716-ban veszi kezdetét. Ezt a két évvel késébbi megyei
Osszeirés és az 1728-as orszégos is datdlja®

A megtel epedés mozzanata szempontjabdl nagy jelentésége van az 1718. évi,
ad6z6 csaladfoket tartalmazo Gsszeirdsnak (1. melléklet, lasd IX. fejezet). A lista 15
colonust és 3 inquilinust emlit, ez valdsziniisiti, hogy a megérkezést kdvetéen
hasitotték ki a megszabott foldtertletet, mert a két évvel késébbi dsszeiras mér csak
colonusokat sorol fel.

1718-ban 4,5 kobol széntdja és 2 embervégdja volt a telkeseknek.?? Nem
Urbéres jellegii foldet: irtvanyt és sz6l6t ekkor még nem vallottak be. Ezt a
megjegyzeés rovat azzal magyardzza, hogy a hegyes-volgyes vidéken nehéz a fold
birtokbavétele. A mivelése kozepes, a legelé elégseges, miképpen a rét is. A
szanton még csak egy nyomast alkalmaznak, de ez a , tapasztalat hianyanak” tudhatd
be. A kbzség 100 Ft &rendét fizet uranak. Az erd6 fga mind épitkezésre, mind
tlizelésre elegendo.

Keszeg a torok idoket koveto telepitési hullam masodik szakaszaban kerUl
sorra. Az orszégra, de féleg a peremteriletekre ekkor nagyfoki mobilités jellemzo.
A mozgés észak-déli iranyq, a siiriibben lakott, kevésbé pusztult Felvidekrsl aramlik
le az (] életet kezdok tomege. Céljuk a lakatlan tgjak, leginkabb az Alfdld
megszallésa.

A telepités egy része szervezett, azonban tdmeges a jobbégyok szokése is.
igy volt ez Keszegen is. A Kohary csaléd tllnépesedett falvaibol is érkeztek, de
nyoma van két szokott sziigyi jobbagynak is, akik Keszegre szoktek.> A szokést a
foldestri banasmad, ill. a felgyllemlett addsség motivalhatta. Ez utdbbi a két
szugyire is elmondhaté (Szugyiczky, Csesztvianszky), egyikik réadasul mér
Szigyre is hasonlé modon érkezhetett Csesztverdl.

A vandorldk az Uj helyen tiszta lappal, ezenfel Ul killonféle kedvezményekkel
kezdhették Uj éetiket. llyen kedvezé adottsagok Keszegen is voltak: a foldesir
tavolléte; az egy Osszegii addzas, valdszinileg itt is megkaptak a néhany évi
adomentességet; s ami még bevételi forrasul szamitasba johetett, az irtasfoldek,
sz6l6k haszna.

Ennek ellenére Keszeget sokan ugrédeszkanak haszndltdk. 13 ilyen esetrdl
tudunk, de ez a szdm sokka nagyobb |ehetett, hiszen a megye leginkabb a megyét



elhagyokat regisztralta. Mindenesetre szokésekrol a 20-as évek kdzepétdl jobbara
mér nincs adatunk.?*

Az 1720. évi orszégos Osszeirdsban szerepel afalu, sot, ez évbél fennmaradt
egy megyei adolgjstrom is (2. melléklet). A két névsor 17-17 tagja kdzll egy ad6zd
méar , kicserél6dott”. Csak hat személy maradt a régiekbdl regisztrélva, s a volt 3
zsellér kdzul 1. Mind a 17 6sszeirt azonos szantoval és réttel rendelkezik. A mivelt
szantéterilet egésze alig valtozott (67,5 kobolrol 68-ra), ez viszont azt jelenti, hogy
a muvelésre foghato foldtertlet a duplgjara nétt, hiszen a megjegyzések rovatban
mé& kétnyomasos gazddkodasrdl esik sz6. A rét terllete 30 kaszésrol 34-re nott. A
conscriptio 3-4-szeres termeést, s egy embervagén egy szekér szénat ir ossze. Ez
kozepes eredményt jelent, ami a hegyes-dombos adottsagokat tekintve elfogadhato.
Az erdordl ugyanazt olvashatjuk, mint 1718-ban.

Az 1728-as regnicolaris dsszeiras tobb jelentds vatozast is mutat (3.
melléklet). A lakosokat hdrom tarsadalmi rétegbe sorolja: telkes jobbagyok, hazas
zsellérek, taxadsok (Keszegen ezek mesterek). Az Osszeiras kiemeli, hogy a két
utobbi réteg szabad menetelii.

A mindodssze 2 taxés egyike kovécs, a méasik mészaros, ezt nevik isigazolja:
,Faber Mathias Kovécs, Lanio Paulus Meszaros’. Nincs nagykoru fiuk, testvérik
1728-ban.

A hézas zsellérek 6 f6t szamlanak, s a forréds megjegyzi, hogy kézi munkét
végeznek. Mindegyikik szerepel az €l6z6 Osszeirasban, ez felveti a kérdést: vajon
mi tortént velik az emualt évek sordn? Erre a dikdlis 0Osszeirasokbol
kovetkeztethetiink. A hat személybdl csak négy van az 1722-esen, de 6K is a
legszegényebbek kozé tartoznak 1,25-1,75 dikaval, vondémarhaval sem
rendelkeznek.? K ét tarsuk valdsziniileg olyan szegény, hogy ra sem keriilt a listéra.
1726-ban négyen vannak az addzok kozott, harmojuknak mér 2-2 dkre is van; ketten
pedig mér a tehetésebbek kozé tartoznak a maguk 4 dikgjaval.® Egyikik, Zsellér
Marton, 1733-ban 69 kila buza (rozs, kétszeres) terméssel, 4 6korrel, 3 tehénnel — és
igy tovabb — a falu legvagyonosabbja.?’

Tehat a szabad menetelii hdzas zsellérek kozott nemcsak szegények
taldhatok, hanem olyanok is, akik tudatosan mondtak le Urbéres foldjukrél, a
boldogul st mésképp keresték. A zsellérek kodzil négynek volt irtvanya, 3-4 kobol.
Kettgjuknek van nagykoru fialtestvére — az egyik a mér emlitett Zsellér Marton —,
ami amunkaeré szempontjébdl szintén nem elhanyagol hato tényezo.

Az 1728-as conscriptio tobb rovatot tartalmaz, ezért a forrésértéke is
nagyobb. Igy feltiinteti a colonusokndl a fundust is, 0,25-0,25 teleknyit.”® A 16
0rokos (?) jobbagybdl csak 7 szerepel 1720-ban, ez még mindig nagymértékii
fluktuaciét mutat. (Ha valaki a korban 32 évig egy helységben lakott, az 6rokos
jobbaggya Vvalt, ez is magyarézhatja a nagy migraciot.) A telkesek nétlen testvérel
szdma 0sszesen 6.

Mindenki 4-4 kdbol szantoval, de emellett 12-12 kobdl, a telekkel , velgjérd”
irtvannyal rendelkezik. Az irtvany hdromszorosa az Urbéres szantonak, hovatovabb
fontosabb, mint ajobbagytelek. Az irtasfold ndvekedése magéval vonta el 6bb-utdbb
az adok és az arenda emelését is, de a kemény munka meghozhatta gyimolcsét. A
rét ugyanakkora terlleti maradt, ami arra utal, hogy az igasalat-dlomany az
Ujratel epedéstsl kezdve nem emelkedett ugrésszeriien.

Az Osszeirds Ujdonsaga, hogy megmutatja a szélételepités mértekét. 14
colonusnak Osszesen 26 kapas szoléje van, fegenkent 1-3 megoszlasban. A



szélémivelés  id6- és  munkaigényesebb tevekenységi forma, mint a
gabonatermesztés;, de sokkal jovedelmezébb is, ugyanakkor a foldesir nehezen
sgjatithatja ki, hiszen tobbszoros érat kell fizetni érte.

A keszegi sz616 U] telepitésiinek van feltiintetve, amibdl (még) nem fizetnek
hetedet. |degenek kezén nincs sz616.

2. Gazdasag, adozas

Osszeirasok. Az egyes csaladok ingosaga, vagyoni helyzete a legjobban a

dikdlis Osszeirasokbol ismerheté meg. Természetesen csak a jobbagysag
vagyoni alapotét, esetleg egy-két , polgér”-ét vizsgalhatjuk, mert az Osszeirés a
nemesekre nem vonatkozott.

Az 1696-0s jobbagyi portadsszeiras addal appa nagyrészt a jobbagy teherbirod
képességét tette. Adofizetésre a csaladfot kotelezték a csaléd |étszama, dlatainak
szama, termése, ipari tevekenysége alapjan. A csaladfé vagyona alapjan elért egy
rovés- vagy dikaszamot, majd ezutan fizetett.” 1721-ben 1 dika 1 Ft 50 dénart tett ki
(1 rajnai vagy rhenusi forint = 120 dénér = 60 krajcér), ennyi a hadiado.

A kozségre kirétt rovasok a vizsgélt idészakban™:

A teleplilés  foldtulajdonviszonyaira kielégits vélaszt adnak a fenti

Ev 1718 1719 1722 1723 1724 1726 1727 1728
21*
Dika 58,5 43,5 46,25 47 48,25 63,75 65 70

* A dikaszdm megegyezik.

A dikak szama— megjegyezve, hogy a mindenkori adédsszeiro és addbevallo
érdeke ellentétes, s azt is, hogy nem minden évben alapitottak meg a rovasszamot —
jol mutatja a korabeli mezégazdasagi termelékenység és léthiztonsag torékeny
voltat. 1718 utan a lakossag szama mérsékelten emelkedett, jelentos erdoirtas zajlott
le, a kdzség addja mégis csak 1726-ban éri el a korabbi szintet. Az ad6t persze tobb
tényezo is csokkenthette, ilyenek a legel6hiany, természeti csapés, dlatvész vagy a
beszall asolt katonasag.

A targyalt korszakban legel6hiany nem volt, természeti csapésrol sem
tudunk. Az els6 lejegyzett alatvész 1729-ben tortént, amikor 9 marha, 6 16, 29
apromarha (sertés, juh, kecske) pusztult €. A masik marhavész soran 4 6kor, 7 16, 2
tehén, 4 borju, 1 csiko és 17 sertés doglott meg. Errél a jarvanyrol csak annyit
jegyeztek fel, hogy a 18. szézad elején volt. Talén éppen 1719-ben...*!

A vizsgalt idészakban kétféle dlami ado volt: a hadiadd, mely az dlando
hadsereg ellatasét szolgélta; valamint a héziadd, amely paradox médon a nemesi
varmegye koltségeit fedezte. A héziadd Osszege dltalaban harmada, negyede a
hadiad6énak. Sajnos, a dikdlis 6sszeirasok nem targyaljak az addkivetést, -behajtast.
Az elsd, egész falura kirdtt add 1725-bél maradt meg: 58,25 dikara 151 Ft 45
krajcart ir el dsszesen.*

Az 1718-ban 100 rgjnai forintot kitevé arenda is val6sziniileg emelkedett.®
Az Urbérrendezéskor mindenestre mér 400 Ft volt.>*




Az Ujonnan megszallt telepllések legégetdbb gondja az igasdllatok hianya.
Vagyonos a telepesek kozott kevés lehetett, ezért a kozosségnek vagy az
egyéneknek kolcsonozni, esetleg vésarolni kellett — ekkor még inkdbb oOkroket.
1723-ban a falu kézosségének 150, egyes személyeknek 174 Ft adésséga volt.* Ez
az addssag az 1726-0s Osszeirasban méar nem szerepel, tehét kifizették.

Kuldnleges teher volt a katonasdg elldtésa. A szézad egyes szakaszaiban —
igy volt ez a Rakdczi-szabadsagharc utani idékben is — hadsereg(ek) allomasoztak
az orszag terlletén. A katondkat, lovaikat etetni kellett (ember- és |6porcio), a
gyalogsagot szdlitani (dislocatio), esetenként elszdllasolni (quarteria). Ez a teher
Keszegre is vonatkozott. A falunak 1722-ben fél éven keresztil két katonat és egy
lovat kellett delmezni.® A teherbiré képesség alapjan Keszegre dtadban 1-3
ember, illetve |6 jutott.

A katonai terhekkel kapcsolatos iratok kozott taldhatd egy, amelyben
Keszeg a héatralékosok egyike, az 1719-ben 58,5 dikéra kirétt 135 Ft 52 kr-t nem
fizette be. Az évi hadiadordl lehet s26.*

Volt év, amikor pénzt kértek az élelmezésre. 1728-ban ez Gsszesen 81 Ft-ot
tett ki.®® A katonak éelmezésének megszabott, a tényleges értéknédl kisebb Gsszegét
beszamitottak az évi addba. A kildnbség, a deperdita, érzékenyen érintette K eszeget
is, hiszen az idegen katonak ellatasa nytignek szamitott, raadasul a katonak sok
esetben visszafléseket, tulkapasokat kovettek el. Ennek ellenértékét olykor
beszamitottak a hadiadoba. Ezen til még az atvonulas is érintette a falvakat, s néha
fuvarozasra is — esetenként zabot, szénat kellett a seregnek vinni — szilkség volt. A
katonai terhek ajobbagység leggytloltebb adbi kdzé tartoztak.

Keszeg tizedfizetésérél a korszakban nincs adat, a kecskeméti uradalom
azonban Nogradban 1800 Ft-ot fizetett, s lehet, hogy Keszeg tizede is, mint Kohary-
birtok, e kozétt van.*

Nézzik a csaladok vagyoni helyzetét! Két teljes lgstrom aapjan (1722,
1726) prébaunk meg kovetkeztetéseket levonni a vagyoni &lapot véaltozasardl.”® Az
1722-es dikalis Osszeirds 18 colonus csaladfét, kozte egy Ozvegyasszonyt, egy
taxalistat, a fent emlitett kovacsot irja 0ssze. A kbzség Onellatasara utal, hogy a
kovacsis csak negyedrészt gyakorolja mesterségét, rajta kivil még két jobbagy ,,fél”
mesterséget iz

1722-ben, pontosabban az 1721-22-es hadi évben — amely 1721. november
1-jét6l 1722. oktdber 31-ig tartott — 46,25 dikdja volt a falunak, a kovacs Kovacs
1,25 rovasan kivil. A skdla 1-t6l 4,5 dikaig terjed. Az &tlag nagyjabdl 2,5 dika. Ez
elég kevés, mert legaldbb egy dikdt minden csaladféné a 20 évnél idésebb testvér
vagy fiu jelent.

Mindamellett a megtelepedés még jelentds erét kot le, irtvany és sz6l6 ekkor
alig van. A 29 igasallaton (20 6kor és 9 10) 12-en osztoznak. Tobbsegik 2-2 igassal
dolgozik, de haromnak 4-4 vonddllata van. 15 fe6s- és 4 meddo tehenet irtak Gssze,
atlag egy tehene van egy csaladnak. Sz6l6t ekkor még nem vallottak be. Juhot csak
Antal(on) Péter tartott(10). Méhekkel is csak ¢ és Klenyanszky Péal, az évi bird
foglalkozik: 3-5 méhkasuk volt. Sertésnevelésrél még nem beszél hettink.

A gabonatermést kobolben irtédk Gssze: buzabdl, rozsbdl és kétszeresbol
(keverék, abajdoc) 283,5 kobol termett; arpabdl, kdlesbél és muharbdl 75 kobdl;
zabbol és tonkolybsl mindossze 3, az is egy fénd. Arpét, kolest és muhart 11-en
termeltek 1-16 kobol kozoétt. 17-en termesztettek buzat és rozst, személyenként 8—



35 koblot, alagban 16,5 koblot. Az 1728-as conscriptiot alapul véve atermés csak a
telekbdl szarmazhatott (64 kobdl telki szantoval szemben 194 mar az irtas).

A legvagyonosabb jobbagyok Babinszky Marton és Antal Péter 4,5-4,5
rovéssal. Erdekesség, hogy két szemdy foglalkozik pélinkafézéssel, az egyikiik
Ozvegyasszony, akinek mas jovedelme nincs. A kdzdsségnek van mészarszéke is,
ami egy dikét ér.

Az 1726. évi Osszeiras sok vatozasra vet fényt, 17 colonusra (koztik 2
dzvegyasszony) és egy taxésra (mészérosra) terjedt ki.*' A mészérosnak ,fél”
mestersége van folyamatosan. Az egyik jobbagy, Hrncsi& Janos viszont a
foldmiivelés mellett ,, egész” mesterseget iz folyamatosan. Az igasallatok szama 29-
rél 43-ra nétt (32 6kor, 11 10). Erre szikség is volt, mert az irtasfold 1728-ra
haromszor akkora, mint a telki szanté. Uhrin P&, egyediliként, mér 4 aké bort is
bevallott. Csak Antal Péter tenyészt juhot (10) és kecskét (7). 16 jobbagy nevel
sertést, 2—8 darabot, Gsszesen 82-t.

A gabonatermesztés is nétt, ami a falu dikaszamén is lemérhets; 63,75-ra
emelkedett, nem szdmitva a mészaros 1,75 dikga. Az alag 2,5-r6l 3,75-ra
novekedett (ekkorra mar az addssagot is torleszthették). A gazdagodas nem egy-két
jobbégyra igaz csak, mert a legnagyobb dikaszam 5,75, a kordbbi 4,5-del szemben.
Janecska Méria 6zvegyet |leszamitva mindenkinek nétt az ,,életszinvonaa’.

A megmivelt terllet nagysédga, a lakosok vagyoni helyzete egyarant
gyarapodott. A telepesek, uUgy latszik, megtaldtak szamitasukat, s helyzetik
javul éséért keményen dolgoztak.

3. Népesség

telepités méasodik hullamaban a gyengébb minéségi foldekre szlovakok
érkeztek.*? Az Osszeirasok tanlsdga szerint ez a csalddok nevében is
megmutatkozik.

Csak elszértan taldlkozunk magyar eredetii nevekkel: Csillag, Varga, Antal,
Orszégh, Fabian, raadasul ezek is szlavosodtak: Csiliak-Csellak, Antalin-Antolon. A
Fabidn név elképzelhetd, hogy Babinszky formaban élt tovabb, ugyanis mér az elsé
Osszeirasokban feltiinik, hogy a csaladfok kozott vagy Fabian Marton szerepel, vagy
Babinszky Marton, a ketté egyltt sohasem. Kezdetben még két Fabian volt, egy
évtizeddel késébb pedig mér két Babinszky, Ugy, hogy a két keresztnév megegyezik.

A név magyar, illetve tot volta természetesen nem jelenti minden esetben
visel6je anyanyelvét is. A keszegiek tobbsége vagy egésze tot (szlovak) volt, ezt az
Urbarium nyelve is adaamasztja, és az is, hogy az Urbérrendezéskor a hatrdnyok
kozott soroljék fol acsak szlovakul tudast.®

A csaladnevek néha a szarmazasra is utalnak: Szugyiczky, Agardi, Szatoky,
Morvai (Moravcsik). A Szétoky név is némi vatozadson ment keresztll: Szétoky,
Szatoczky, Szadoczky. A Szadoczkiak mais az egyik legnépesebb csalad Keszegen.
A Bodonybdl szokétt jobbagy Majoros Pabdl Majernyik lett.*

Az egyhézi anyakonyveket 1714-t6l vezetik. Bér az elso évtizedek szivege
alig vagy egydtalan nem olvashat6, egy-egy érdekes adat mégis fellelhets.* Tobb

A megye Ujratelepitésével foglalkozd tanulmény megéllapitia, hogy a
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olyan csaladrol van sz, melyek kimaradtak az Osszeirdsokbol, pedig ittlétik
folyamatos, sokan kozllUuk az Urbérrendezéskor is keszegiek: Kravér, Agardi,
Klacsd, Urményi, Tomka, Lahki. Kimaradasuk oka lehetett szegénység, szolgai
alapot, alhattak uradalmi alkalmazasban, tolthették adokedvezmeényes éveiket, akar
armalisuk is lehetett. Mindenesetre a 17-18 dsszeirt csalad dupldja élhetett a fal uban.
Ha eljatszunk a gondolattal, s egy csaladot oOt-hat fosnek vesziink, akkor az
eredmeény 180200 f6, fenntartva a szokasosnal nagyobb hibal ehet6séget.

A népesség éetére dontéen hatott, hogy foldesura orszagbiro volt, ezért e kis
birtokan alig tartézkodhatott. Itteni tevékenységérél nagyon keveset tudunk, inkdbb
csak vallasos jellegii nyomok maradtak: az egyhézi iratok megallapitjak, hogy egy
kapolndt emelt Keszegen, s ebben az idében romboltak le egy evangélikus
templomot.***’

A lakdk biztosan oriltek atavollétnek, hiszen igy egy 6sszegben adézhattak,
és nem kellett robotolniuk, hiszen nem volt majorsagi gazdalkodas. Kisebb tgyeiket
is maguk intézhették. A telepitok jelentés része nem rémai katolikus, hanem
evangélikus volt, ezt is az anyakonyvekbdl tudjuk.
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I11. AZ URBERRENDEZESIG (1728-1770)

eszeg Ujjasziletésének elsd évtizedérdl viszonylag gazdag forrasanyaggal
rendelkeziink. Ezutan viszont elmaradnak az orszégos, de a megye
|élekbsszeirdsok is. Csupan a dikdlis és a megyei kozgyilés iratok,
valamint az egyhézi levéltari anyag adhat Gtmutatést.®®  Kilénésen  értékesnek
tanik egy 1757-es egyhézi lakossag-nyilvantartds, mely csalédonként irja Ossze a
lakosokat, feltlinteti a rokonségi fokozatot, a csaladndl lakdkat (példaul a szolgékat)
és az életkort. Ez részben a vagyoni helyzetre is enged kovetkeztetni. A forras
egyetlen ,hibga’, hogy toredékes, az elgje és a vége hidnyzik, sajnos nem oleli fel a
|akossag egészét.®
A dikalis dsszeirasok a korszakra vonatkozéan inkabb csak a falu egészének
rovasszaméat adjak meg, emellett a taxalistak és libertinusok rovasait. Teljes
Osszeirés maradt fenn az 1733-34-es és az 1765-66-0s évbsl.>® Mindketts értékes;
az elébbi azért, mert az 1729-es marhavész utan négy évvel késziilt, az utébbi pedig
azért, mert az Urbérrendezés el6ttrél ad pillanatfelvételt. A rovésadatokon Kivl
viszont megszaporodnak az egyéb forrasok (dohanyosok, marhavész, ragadozd
madarak).
Tovébba ebben az idészakban épiil fel a keszegi templom is, melynek |éte
befolyasolja alakosok mindennapjait.>

1. Gazdasagi élet

kerilte e a marhavész.> A jobbégysdg ,tehetsége’, tehetéssége

nagymertékben flggott igaslllatai szamétdl. Egy-egy zsellér a korban
vonOmarha szerzésével tarsadalmi helyzetének emelkedesét érhette el, telkessé
vahatott. Ha viszont elvesztette Okreit, lovait, ezdltal nem tudta mivelni telkét,
foldje elvesztésétol tarthatott.

Ebben az idében az igasillatok szama tehat a tarsadalmi helyzetet dontéen
befolyasolta. Ha marhavész (t6tt ki egy telepllésen, az a megmivelt terilet
nagysagéara is hatassal |ehetett, sét, a szantdé minéségére is, hiszen igy kevesebb
trégya kerilt atalajba. Erre pedig szilkség volt a kozség esetében.*

Ilyenkor afalu vagy kdlcsonzott, bérelt igasokat, vagy pénzkdlcsont vett fel,
és vasarolt érte alatokat. Egy marhavész tonkretehette akar egy élet munkgét, de
mindenképp hosszi évekre volt szilkseg ahhoz, hogy a falu gazdagsaga elérje a
korabbi szintet.

A 15 igas elvesztése nagyon érzékenyen érinthette a telepllést — egy
évtizeddel korabban, 1726-ban 43 igasallatuk volt — igy a szantasra foghat6 allatok

A targyalt korszak igen kellemetlen epizoddal indult: 1729-ben Keszeget sem
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harmada odalett. 1728-ban 71 dikga van a falunak, 1730-ban csak 59,5, egy év
mulva 55,5, ez mind a pusztulas kévetkezmeénye. Csak 1736-ban sikertl felUlmalni
az 1728-as gazdaségi szintet.>
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A rovasok alakuldsa 1728 és 1770 kozott™:

1728 | 1730 | 1731 | 1732-33* 1736-37* 1743 | 1744 | 1745 | 1746 | 1747 | 1748

71 | 59,5 [ 555 65,5 80 134 111 103 | 1125 | 105 | 108,7

1748 | 1750 | 1751 | 1752 | 1753 | 1754 | 1755 | 1757 | 1758 | 1761 | 1762-64* | 1767

108,75 | 65! 72 | 88,75 | 91,75 | 100 99 104 | 110 | 110 111 100

* Ezekben az években megegyezett a dikaszam.

A rovasszamok nemcsak egy-egy marhavészre utalnak, hanem a lakossag
novekedésére-csokkenésére, olykor rossz termeésii évre. Az adott idészakban Keszeg
1743-ban érte e a legmagasabb dikaszamot — b&r ez csak a falu egészére
vonatkozik, s elképzelhetd, hogy a kozség |élekszama csokkent (amire volt is példa),
de az egyének ,tehetsége’” mégis nagyobb, mint 1743-ban. 1744 és 1749 kozott
jelentés valtozasra mutatd jel nincs, annd inkabb megdtbbenté az 1750-es érték,
amely tobb mint 40 szézal ékos cstkkenést mutat.

Az 1832. évi egyhézlatogatas adja ehhez a kulcsot: Keszeg akkori foldesura,
grof gaéantai Eszterhdzy Imre, nyitrai plspok, a falu elhagyaséara szdlitotta fel a
protestansokat, akik a forras szerint 133-an voltak 1746-ban.>® A Historia Domus
mindezt azzal magyardzza, hogy a torzsalkodasokat az evangélikusok kezdik:
»-.namar kimutattédk foguk fehérét, és a katholikusok bantalmazasa és tldozésével
szandékoztak tulstlyra as uralomrafelvergodni.”

Béarmint is tortént, a 30 napos haladék utén val6szinii, hogy sokan elhagytak
falujukat. Ez a , drasztikus szer” haszndlt, olyannyira, hogy a mult szazadban is csak
egy-két csalad vallotta magét evangélikusnak, ill. zsido vallastinak. Keszeg ma is
majdnem teljes mértékben katolikus...>’

1749-ben komoly vdltozas érte a falut, olyan mértékii, hogy az 1743-as
gazdasagi szintet 1770-ig nem sikerilt még csak meg sem kozeliteni.

Nézzilk az 1733-as dikékat!™® 23 csaladfét irtak dssze, de ebbdl két Hzvegy
el szegényedése miatt nem adozik. Van egy erdéor (Gyekis Jakab) és egy konvencids
uradalmi juhasz (Antal[on] Péter). Az el6z6 Gsszeirdsokban még telkes jobbagyok,
azaz sikerult feljebb kizdeniik magukat. Egy 6zvegy (Janecska Janose) a kerileti
baba feladatat l4tja €. Ok sem adéznak. Van egy olyan odzvegyasszony, aki
minddssze egy meddé tehénnel rendelkezik, ezért csak 0,25 dikga van.

Az addzok szama 18, az egy fore eso atlag: 3,37 dika. 1726-ban ez 3,75 volt.
Az 1728-as |élekdsszeiras 22 csaladfojébol csak 11 szerepel, olyanok is kimaradtak,
akikrol tudjuk, hogy folyamatosan Keszegen laknak. Az egyik taxalista, a mészaros
elkoltozhetett, talan munka hijan. A kovécs is csak ,fél” mesterséget folytat
folyamatosan, ezt foldmiveléssel egészitheti ki. Mas mesterséget senkinél nem
tuntetnek fel. 9 Uj csaléd tinik fol; ez még mindig nagy mozgast feltételez. 6 csaléd
1716-t6l folyamatosan keszegi.

A kozségnek 39 igavono dlata van, 28 okor, 11 16; 15 fejos- és 9 medds
tehene; juh és kecske nincs Gsszeirva. A 18-bdl 4-nek nincs vondmarhgja. Az 6
terméstik 10-12 kila buza, rozs. Az igasokkal rendelkezéknek 2—4 igésa van. A
bortermés az 1726-oshoz képest joval nagyobb lett, 4 urnardl 36-ra nétt. A falu
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addzbinak 948,75 kila gabongja termett. 65 kila azok atlaga, akiknek lova, okre van.
Az dssztermés fajtankénti megoszl asa kil dban:

Blza, rozs, kétszeres | Arpa, kéles, muhar Zab, tonkoly
680,75 53 215

Az arpa mennyisége elenyészé — az el6z6 Gsszeirashan még volt ugyan egy
sorféz6, de 6 sem gyakorolta a mesterségét. A termésitlag megdllapitésa szinte
lehetetlen, mert nem tudni, hogy mennyi irtvany tartozott ekkor a jobbagytelekhez, s
az sem ismert, hogy a vetémagon kivil még mit nem szamitottak a bevallott
termésbe. A korcsmdtatés 0,75 dika ér, 8 méhkasa is van a falunak. Az
Osszeirasban a 23 csaladfé mellett 17 nagykoru testvért/fit tintetnek fel.

Ujabb baj forrésa lehetett egy ,zéporess” (vagy inkébb felhészakadés,
jégverés) 1736-ban, ami 1000 Ft kart okozott a gabonaban; 25 6kor, 10 16, 31 tehén,
8 borju pusztult e, 92 icce bor veszett kérba, rdadasul ketten el is szoktek. A két
kéreset megprébélhatta a falut, de a rovésokat tekintve kiheverték.> Ezt hiizza a4,
hogy 1740-ben a kdzségnek nincs adossaga.

Négy év mulva, a legtobb rovéas évében a jobbagyok szama testvéreikkel és
fiaikkal egyutt 60 f6. 78 igasillatuk van, 38 6kor és 40 10, tehat az 6krok kezdenek
héttérbe szorulni a lovakkal szemben.?®® Ennek az az oka, hogy a 16 gyorsabb és
kevéshé igényes a legel6t illetéen. Ezek a tulgjdonsagok ellenstlyozzak kisebb
vondergjuket. A 25 tehénnel szemben (1733) ekkor 40 van. Kis szamban Ujra
megjelenik a juh : 11. Fontosabb, hogy 97 sertést is dsszeirtak, s ez csaladonként
tobb hizot jelent. A méhészet ekkor sem szamottevd, csupan 2 kasrdl van szo. A
széltermelés novekedése viszont dinamikus, a kordbbi 36 akordl 130-ra
emelkedett. Ez afolytonos tel epitésnek készonheto.

Az ad6zok gabonatermése 1008 kila, megoszl ésa a kdvetkezo:

BUza, rozs, kétszeres | Arpa, kéles, muhar Zab, tonkoly
775 82 151

1733-hoz képest nétt a blza (rozs) és az arpa (kdles) mennyisége, a zabé
ellenben csokkent. Ez rossz zabtermést is jelenthet, de elképzelhetd, hogy csak
kevesebbet vetettek a nyomasok valtogatdsa miatt. A két nyomas sohasem pontosan
50-50 szézal ékos foldtertiletet takar.

A painkaf6zés is lendiletet vett, mig kordbban 1 Ust volt, addig most 7 Ust,
ami a gyumol cstermesztés mértékére is fényt vet.

A mesterségek is Uj erére kaptak, 1740-ben a szabadosok kdzott mar molnar
és kadar is taldhatd, s Ujra ,lizemel” a mészarszék is.® Néhany év milva egy
csizmadia is Keszegre téved, de munkgabdl nem tud megdni, tavozik.®* A
szabadosok rétege egyébként dllandd mozgasban van, egyrészt élnek jogaikkal,
masrészt egy ekkora faluban munkgukbdl nem lehetett meggazdagodni. A
kézségnek a’ 60-as évekts| kezdve fazekasais van.®

A lakosok zome 6nell&té lehetett, amire sziikségik volt, azt vagy a gyarmati,
vagy a kozelebbi, vaci vasarokon megvehették. A taxasok szélotermeléssel,
dllattartassal is foglalkoztak, ez olykor az 6sszeirésokban benne van.** 1748-ban
egy, az Ujratelepedéstél kezdve ismert név — igaz, kis sziinet utédn — elébukkan, 6 is
kiemelkedett ajobbagyok kozill, vadész lett (Uhrin Méarton).®
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1744-ben mé&r a szomszéd falvakkal valo Gsszehasonlitasra is mod adodik,
korébban ugyanis kuridlisként kimaradtak az 6sszeirasokbdl ®®:

K 6zség |  Csalédfs, testvér, it | Rovas | Atlag
K eszeg 60 134,25 2,23
Agérd 56 130 2,32
Alsdpetény 26 74 2,84
Nézsa 52 152 2,92

Keszeg tehdt egy igen jO évben sem érte e a szomszéd falvak gazdasdgi
szintjét.

Az 1765-66-bdl val6 dikdlis Gsszeiras 20 telkes jobbagyot, 36 zsellért és 3
taxalistat ir 0ssze. Az adéalanyok szdma jéva magasabb, mint hisz éve, mégis a
rovésszam az 1744. évit meg sem kozeliti (134-100 dika).®’

Az 56 csalad gabonatermése 928,5 kila (788 buza, rozs; 58 arpa, koles, 82,5
zab), ez nemcsak az 1744. évindl, hanem az 1733-as termésnél is kisebb. Kérdés,
hogy ennyire romlott volna a termelékenység, netan a bevallasban mutatkoztak a
keszegiek szitkmarkunak ?

A jobbégyok dtal miivelt foldek nagysaga:

1718 1728 1770 (6sszeirés)
Szénté (jugerum)* 67,5%* 64 187 (ugarral egyditt)
Rét (embervagd) 34 32 103
Irtvany (jugerum) 202 342
Sz616 (kapas) 26 77,5

* 1 jugerum = 1 koébdl = 2 pozsonyi méré.
** Csak egy nyomést miivelnek.

A miivelésre fogott terliletek nagysaga intenziven nétt, a bevallott termés
pedig egyre kisebb lett (még ha az irtvany nem is tartozott a telki alomanyhoz,
hetedet addztak uténa).

Visszatérve a 1766-hoz, az igasallatok szama is nétt: 46 okor, 49 16 (Ujra
megerésodik az okrok ardnya kis idore a telkeseknél: 46 okor, 37 16). Attekintve a
korszak igasalloméanyat:

1722 1726 1733 1744 1766 1769%
Okor 22 32 28 38 46 20
Lo 9 11 11 40 49 85
Osszesen: | 31 | 43 | 39 | 78 | 95 | 105

A mivelt foldterilet mellett, ha zokkenokkel is, de folyamatosan nétt az
igasdllatok szama. Feltételezheté, hogy az igaerd jelentds részét az irtésfoldeken
kamatoztattdk. A masik szembedttlé dolog a 60-as évek hirtelen valtozasa, harom év
alatt az 6krok szama kevesebb mint afelére cstkkent, alovaké majdnem a duplgjara
noétt. Marhavészrél nincs tudomasunk, de 1768-ban a falunak van 600 Ft addssaga,
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talan ez fedezte a |l 6vasarlast.® Az sem kizért, hogy a kosdiak elhajtotték a marhakat
(Iésd Urbérrendezés).

Az 58 tehénbdl 48 a fejés-, 10 a meddok szama. A sertéshdl 1766-ban 92
van, ebbol 53 a telkeseké, 39 a zselléreké. Juhtenyésztés és méhészkedés ebben az
id6ben nincs. Palinkaf6z6 Ust 3 van, ebbdl egy zsellérkézen.

Egy telkes jobbagyra jutd étlag 1766-ban: 2,3 6kor, 1,85 16, 1,5 tehén, 2,65
sertés, 8,5 ako bor, 37,7 kila buza (rozs), 2,9 kila érpa, 4,125 zab, s nincs juha és
méhkasa. Egy zsellérre juto atlagos alatallomany, ill. termés. okorrel nem bir, 0,33
16, 0,77 tehén, 1,08 sertés, 2,66 urna bor, 0,94 kila blza (rozs), arpa és zab, juh és
meéhkas nincs.

A jobbégysagon belil — 50 évvel a megtelepedés utan — mér Keszegen is
kialakult és markénsan elkilonil a két dominans polus. a telkesek és a zsellérek.
Rajtuk Kivil 14 csdéd taxalista, dtaldban 0,25-0,5 mesterséggel. Az 1757-es
lakossag-nyilvéantartas jobbagyoknd dolgozd szolgakrdl, szolgalokrdl is hirt ad: 4
szolga (szolgdl¢) 16 év aatti, 7 pedig 16 év feletti. Ez is a vagyoni differencid 6das
el 6rehal adottabb voltét igazolja.

A lakosok fehér foltjét alkotja az uradalmi alkalmazésban alok csoportja, 6k
a forrasokban csak blvoépatak moédjara szerepelnek: itt-ott sz6 van egy erdoérrol,
egy \g%dészrél, egy vincellérrdl, egy juhészrdl, de folyamatos létiket csak sejteni
lehet.

2. Jobbagyi terhek

eszeg 1728 és 1770 kozott is kedvezé konstelléciokat élt meg abbdl a

szempontbdl, hogy azon 16 telepllés kdzé tartozott a megyében, amelyek

szerzédéssel rendelkeztek.”t Majorsdg nem lévén, az egyik legtébb idst
igényl6 éslegdemoralizal 6bb hatast jobbagyi szolgaltatést, a robotot megvaltottak.

A szerzédés Osszege is egyre kevésbé okozhatott nehézséget, hiszen a
népesseg az 1749-es ,krizis’ ellenére no, a fau lélekszama a 1l. Jozsef-féle
népszamldés idején 537 6.2 Az irtvanyfoldek szintén noévekvé tendenciét
mutatnak, amiért az 1770-es dsszeirés szerint heteddel tartoznak.”

Komolyabb terhet jelent a mind nagyobb dsszeget kitevé hadi- és haziadod, a
katonasaggal kapcsolatos szolgdltatasok. Uj adéformak is megjelennek; a
dohényosok fizethetnek szenvedélylkért, a falunak dikaszama aranyéban pusztitania
kell avetésekben kart tevé madarakat — és igy tovabb.

A 18. szézadi korményzati adopolitika egyrészt arra torekedett, hogy a
nemességet bevonja az ad6zok taboraba, masrészt hogy az allam tisztéban legyen az
ad6zék vagyoni helyzetével. E cél eléréséhez az Osszeirdsok szolgaltak volna
eszkozdl.

A terv csak részben sikeriilt, a nemesseg megadéztatasa azonban tébbszori
nekirugaszkodéasra sem. Az dland6 hadsereg fenntartasa egyre tébbe kertlt, s ezt az
ad6zokkal, tehdt foleg a jobbégysaggal fizettették meg. A korszakra jellemzé a hadi-
és a haziado folyton emelkedé szintje, bar a hadiadd jéval nagyobb, 3-5-szérose is
volt a hdziadonak.

Az adé mértéke néhany ismert év alapjan’:
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Ev Dika Hadiad6 Héziadd Osszesen
Rft | kr Rft | kr Rft [ kr
1732-33 68,125 211 [ 05 52 10 | 263 | 105
1736-37 80 260 80 340
174243 82 291 10 118 | 90 | 410
174849 108,75 411 | 75 | 108 | 75 | 519 | 825
1750-51 65 409 | 92 105 | 28 | 515 | 20
1751-52 72 270 | 72 72 342 | 72
175455 100 470 90 560
1756-57 104 539 4 156 695 4
176162 110 570 10 192 | 30* | 762 | 40
176465 111 692 | 495 [ 129 | 30 [ 822 [ 195

* Valdszini tévedés, Osszevetve a kovetkezé adattal, 1765-ben a héziadd egydikényi értéke 1 Ft 10
kr.

Az dlami adok tetemes novésenek lehetiink tanti. A haziado emelkedése
nem szdmottevs, dtaldban 1 dika 1 Ft-ot ér, 1765-ben 1 Ft 10 kr.” Az egy dikéra
jutd hadiadd 1736-ban 3 Ft 15 kr, a korszak végére 6 Ft 14,5 kr, ez kozel 100
szazalékos emelés. A taxasok addja egy dika utan 3 Ft, de nem csupan a
mesterseghdl éltek meg.

Ami szemet szUr az adatok elemzése kdzben, az az 1749-es elkoltdzés kései
adokovetése. 1750-ben hasonl6 nagysagu a kivetés, mint az €l6z6 évben, s a
lakossag aranydhoz meért adokivetés csak két év muilva redizalodik, ekkorra
,6zZlelte” az adbhatGség a valtozasokat.

Az adb befizetése egyébként sem volt egyszerti. A katonasag beszall asolésa,
atvonulasa, szallitésa, étkeztetése év kdzben, folyamatosan tortént. A bird a katonai
biztosoktdl elismervényt kapott a szolgdtatas értékérdl (természetesen ez kisebb
volt a piaci értéknél), s az dsszegyiilt nyugtékat beszamitottak.” gy esett ez 1751-
ben, amikor 118 Ft 72 kr-t szamitottak be az adéba.”” Egy mésik alkalommal 182 Ft
11,25 kr értékii zabot vontak le az adobdl.”® Ennek ellenére adéssaga csak 1768-ban
ismeretes K eszegnek.”

Az &renda, amely az addt, a hetedet és a robotot megvaltandd 400 Ft-ot tett
ki, az Urbérrendezés elstt csak mintegy fele az dlami adénak.®’ Uj adéfajtak is
megjelentek. A dohanyzést megtiltania az udvarnak nem sikeriilt, de megaddztatni
igen. 1748-ban 12 dohanyos addja 3 Ft volt, késdbb nemcsak a dohényosok szama,
hanem az ad6 is nétt. 1764-ben 22 f6 11 Ft adéval tartozott.™

Erdekes szinfolt a ragadozé madarak addja. A vetéseket ritkitd madarak
kozil a falunak dikaszdma ardnyaban meghatérozott szamu szarkat, csdkat, varjt,
holl6t és verebet kellett kiirtani. A verebekbdl kezdetben a dikak tizszeresét, a
tobbibol ataldban egyet-egyet kellett bemutatni, illetve a feukbdl, [dbukbal.
Amikor ezt afalu nem teljesitette, akkor darabszam szerint egy krgjcart volt koteles
fizetni. Keszegnek 1762-ben a be nem szolgaltatott 1100 verébfe helyett 18 Ft 20
krajcart kellett ad6znia® Az adofajtat késsbb meg lehetett vétani, ez volt a
madérpénz.

A jobbagyok valat terhelték a falubeli épitkezések. A korszak foldesurai
(Kohary Istvan, Kohary Endre, Eszterhazy Imre, majd Keszeg az Urbérrendezés
idején a fuleki dominium része) nem laktak a teleplilésen, de az egyhéz feljegyezte,
hogy Kohary orszagbird egyszerii szentélyt emelt, amelyet — tudvan, mennyire
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szivén viselte a katolikus egyhdz Ugyét — e is fogadhatunk.®® Ezt bizonyitja
kézvetve, hogy az egyik harangot a Historia Domus 1717-re datélja.®

Nagyobb épitkezést kezdett Kohary Andrés, aki 1746-ban — a korszakban
teljesen megszokott moédon — sgjat keresztnevére emeltetett oltart, a templom
védészentje ekkor Szt. Andrés.® A kovetkezs foldestr, az esztergomi érsek rokona
és névrokona, 1755-ben kezdte atépiteni a templomot, s az (j épllet 1756-ra € is
készilt.®® Két oltdra van, a kordbbibol mellékoltar lett, az Gj oltat Szent Imre
tisztel etére benedikal tatta.

A forrasok megegyeznek abban, hogy 410 Ft-ot tett ki az épitkezés (plusz
jobbagyi munkat), de abban mér nem, hogy ki fizette mindezt, a pusptk vagy a
hivek.2” A Historia Domus mindkettének tulgjdonitja. A 410 Ft taldn az évi drenda
Osszege is lehetett. E korban még nincs tornya a templomnak, csak az éplilet el6tt
egy fa harangldb helyezkedik el.® Keszeg ugyan csak filia, de szolgéltatasokkal
ugyanugy tartozik az egyhaznak: a plébanosnak, kantornak, harangozénak.

A plébanos javadalma az 1767-es Canonica Visitatio szerint: 8 kila 6szi
vetési szantd, 2 kila tavaszi vetésii, melyet a kozosségnek kell mivelnie; a
szentmiséhez 1 ako bor, 1 kila tiszta blza, 4 icce vaj, 6 font faggyd, 2 icce méz; 4
szekér széna, egy mézsa sO, 1 hizott sertés vagy 8 Ft; szertartasok megvaltasa 13 Ft-
tal, a3 ismétl3dé Uinnepre az anyaegyhéazban 1 Ft 30 kr-1 Ft 30 kr.%

A kantor (és tanitobmester) javadalma: 6 kila 6szi vetési szantd, 3 szekeér
széna, 1 oldal szalonna, 50 font so, 4 font faggyu, 5 icce va), fa szokas szerint, afalu
kozossége ezenfelll 10 kila buzat ad, vagy ha ez nehézségekbe Utkézne, minden
tanul6 1 Ft-ot. A stoladijak, amelyek atisztelendot illették:

Szl etéskor 50 dénar
Hézasodaskor 50 dénar
Temetéskor 50 dénar
Temetés csendes misével 1Ft

Temetés énekes misével 1Ft 50 dénar
Beszéd a halottért 1Rt 50 dénar

A kantor stoladija:

Temetéskor 25 dénar
Temetés énekes misével 40 dénér

A plébanos és a kantor foldjét a kozosségnek kellett mivelnie. Az 6zvegyek
3 Ol lepedével (takardval) vagy egy zsakkal tartoztak. Ez azt isjelenti, hogy a szovés
alapanyaganak, a kendernek a termesztése mindenki szamara természetes. A
kendertermesztésrél — bar tudjuk, hogy jelen van — mégis ez az elsd, kozvetett
informécio.

A pérbér (&gybér) 6sszege, amit csak a hazasparok fizettek, nem ismeretes. A
mesterek, mészaros, a szolgak ugyanugy adoztak, mint a jobbagyok. Az 1767-es
visitatio a plébanoson és a kantoron kivil mas egyhazi személyt nem emlit.

Keszeg valoszintileg csak hirbdl ismerte az olyan terheket, mint pédéul a
mashol annyira gyilélt levélhordast, amelyet ak&r az orszag maéasik végébe
cimezhettek.
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3. Népesség

ysszeirasok, az 1728-as 24 csaladfot jegyez fel, s 6 felnétt fidt vagy testvert.

Ez potencidisan 30 csadad. 1744-ben 60 a felnétt, nem szolga alapoty,
adolajstromban szerepl 6 férfiak szdma. Ez a lakossag megduplézodasat jelentheti.

1749-ben Eszterhazy Imre 30 nap haladékot adott a lutheranusoknak, akik
1746-ban mar 133-an voltak. PAméany Béla tanulmanydban Keszeget a telepitési
hulldm masodik fazisaba sorolja, amelyre az a jellemz6, hogy ide zémmel tét
(szlovék) és lutheranus telepesek érkeztek.®® Ezt az dlapotot a vallasukat nemcsak
pajzsként, hanem fegyverként is hasznal 6 keszegi birtokosok — mind hithi katolikus
és egyhaztdmogatd — minden bizonnyal meg szerették volna vatoztatni. Ennek
egyik jele az evangélikus templom (rom?) lerombolasa (1716) és a templomépités.

Erdemes eliddzni anyitrai piispok dtal alkalmazott , drasztikus szer” mellett.
Az anyakonyvek kozill a hazassagi tiinteti fol a vallasi hovatartozast.™ Az is csak
akkor, ha a hdzasulando felek és atanuk is azonos vallastiak. A csaladok egyik része
— az anyakonyvekben jol kdvethetéen — elttinik, Ugy, hogy a halotti anyakdnyvekben
sem szerepelnek. llyen csalddok az 1716-tdl itt €6 Klenyanszky, Paholik
(Paulikov), tovabba a Benko, Hrncsiar, Pribelszky, Konecsni, Szurovi, Szokol.

Vannak olyan csalédok is, amelyek maradtak, vagy egyes agak a csaladbol
Keszegen maradtak, s katolizaltak. Az utolsd anyakonyvi bejegyzés, mely
lutherdnusokat emlit, 1750-b6l val6, amikor Krdlik Pal és Prekop Helena hazasodott,
a tani Kostyan Janos és Hugyecz Méyés volt”? A Prekop csadéd az
Urbérrendezéskor az e€lsé helyen besorolt telkes, a Krdlik és a Hugyecz csaladok
méig Keszegen ének, a K ostyan név viszont akkor fordult el6 utoljara®

Ezt kovetéen a felekezetre utalas elmarad, Keszegen ardmai katolikus vallés
ama napig dominans. Pedig ez nem igy tortént a szomszéd falvakban! Pencen és
Alsbpetényben 100 fonél tobb zsidét regisztratak, mig Agérdon (a mai Osagérd) az
evangédlikus vall&s terjedt el, maig ez a meghatérozo.®*

Ma mé& ez a tény a keresztény vallas felekezetek kozeledése miatt nem
annyira elvdlaszto, hanem 0sszekoté kapocs. De régen ez egészen masképp volt.
Keszeg Agérdhoz van a legkozelebb (4 km), mégis a legkevesebb a kapcsolat a két
falu kozott, sokkal erésebb szdlakkal kotodik a falu Nézsahoz és AlsOpetényhez
(melyekhez avallasi kotelék egyébként is fiiz), kevésbeé erésen Penchez, Kosdhoz.

A vallas a kdzosseg életét dontéen befolyasolta. Keszeg lakosai a kilvilag
dolgairdl, politikardl, Istenrél, hazérol elsésorban a paptdl és a kantortdl
szerezhettek tudomést. A falu erkdlcsét tehét dontéen meghatarozta a plébénos. Az
oktatas — amennyiben valOban sor kertilt ra — kimerilt az olvasasban, betiivetésben,
szémolasban.® Ez kevésnek bizonyulhatott, mert Méria Terézidnak is foglalkoznia
kellett a téméval. A dolog masik oldala, hogy otthon és a mezén is szilkseg volt a
szorgos kezekre.

Pntos adataink ezen idészakrél sincsenek. Részben tgjékoztatnak a dikdlis
0
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Az egyhazi Unnepek, események meghataroztak a mindennapokat is. A
vasar- és egyéb tnnepnapok Ujfent a vallés jeles napjai voltak. A mezei munkakat is
befolyésolta, néha még babona szintjén is, az egyhazi naptér. Sok falubeli csak
satoros Unnepekkor, bucstjéraskor hagyta el szilfalujat.

A kozség lakossaga az éles cezUra utan Uj erére kaphatott. A téredékes 1757-
es lakossag-nyilvantartés 194 fore terjed ki, 30 haznépet kilonit el. 15 csalddban
csak csaladtagok élnek, 5 csaladndl tiintetnek fol (hazatlan) zselléreket, 9 csaladnal
egy vagy tobb aszolga, és egynél taldhatd egy nem csalédbéli 6zvegyasszony.

A csaldadok megoszlésa az egyiitt €l6 hazas filkat tekintve: 17 haznd nincs
hazas fia, 11 csaladna van egy, s két csaladna € 2-2 hazas fil és csdadja. Ez a
telek, az irtvany és a sz6l6 oroklése miatt is fontos. (A 11 csaladbdl egy esetben avé
koltozott alanyékhoz.)

Osszevetve a nyilvantartést az Grbéres tabellaval, a 65 csalédfébsl 29
szerepel, 14 colonus és 15 zsellér.® A 30 csalddbdl 9 nincs az Urbéresek kozott,
holott tobb csaldd (Szédoczkiak, Babinszkiak sth.) az anyakdnyvek szerint nem
koltozott el. Van olyan eset, hogy egy szolgabdl 1770-re hazas zsellér lesz, egy
hazatlanbdl hazas (Sigo Ferenc, Agardi Gyorgy). Az egyik hézatlan zsellérnek
beszédes a neve: Krumpli Gyorgy, a burgonya csak Méria Terézia koraban terjedt el
az orszagban. 194 f6 ét 30 hazndl, ha levonjuk a 17 szolgat és hazatlan zsellért,
akkor nagyjabdl hatfés csalddokat kapunk.

Izgalmas kovetkeztetéseket lehet tenni, ha megvizsgaljuk, hogy az egyes
csaladok fiugyermekei az Urbéres tabellan hol foglalnak helyet. 4 csalad esetében
(Drébik, Csil&k, Demjan, Demjan) az idésebb filtestvérbdl telkes jobbagy lett, a
fiatalabb(ak)bdl pedig hazas zsellér. A szolgak egy része arva volt, ezért kellett
el szeg6dni k.

De voltak jobb modu, tehetésebb csaladok is, amelyeknél két fiubdl is telkes

lett (Drabik, Klacso). A hazasulasi szokasokra is figyelve, érdekes, hogy a
legkorabban szil6 né 19 éves! A ma ember — nem feledve a gyermekhal andésag
gyakori voltat — hajlamos azt hinni, hogy a korabbi szézadokban nem ritka a
gyerekfejjel kotott hazassag. Ez azonban Keszegen, legalabbis ebben az idészakban,
nem igy volt. A legnépesebb hdz 10 f6s, deiitt is két csalad lakik.
Az 1766-0s adodsszeirés 56 csaladot sorol fel az Urbérrendezés-kori 65-tel szemben.
Az 1757-es nyilvantartas 30 hazat ir 6ssze, de ez a mai értelemben vett 46 csaladot
takar. A 1. Jozsef korabeli népszdmlédlas 93 hazban 104 csaladrdl tud, a lélekszam
537. Az 1749-es lakossagcsokkenés utan a falu népessége fokozatosan
emelkedhetett. 1828-ig még novekedés tapasztalhato (579), de 1840-ben mar csak
529, 1848-ban 521 a lakosok sz&ma® ® Az adott teriilet a megvétozott
korllmények kozt, agy tiinik, tobb csalddot nem birt — még szitkdsen sem — ellatni.
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V. AZ URBERRENDEZES (1770-1771)

1. Az 1770-es viszonyok

tarsadalmat taldlt Keszegen. A lakosok nagyobbik része mér régota itt ét,

orokosnek szamitott, ahogy a bevallasban elismerték.*® A réghoz kotottek
kozott kevesebb a telkes, tobb a hazas zsellér. Rajtuk kivll tudunk még szolgai
alapotlakral, valamint uradalmi alkal mazésban allokral.

A falu tovabbra is helyi foldesir nélkil éte éetét. A fuleki dominiumhoz
tartozott, kozbirtokossag jellemezte, tehdt tobb foldesura is volt (Berthold, Nyary,
Révay, Reviczky grofok).'® Ez a helyzet sok esetben nehezitette az ligyek intézését,
példaul akkor, amikor a vaci foldesirnak, magénak a vaci plspoknek akadt pords
ligye a keszegiekkel .**

A pernek mar 1692-es el6zmeénye is volt, Szilassyné Juhasz Erzsébet asszony
kékkoi katond elhajtottak a kosdiak marhéit.'® A vita targyét Keszeg — akkor még
puszta — hatéara jelentette. Ez a megoldatlan probléma langolt fel 1768-ban, majd
folytatodott 1779-ben. A tanik bevallésdbol, melyet a hatérjarasok utan tettek, a
keszegiek hatarmiivelésére is kovetkeztethetlink. Keszeg falu és a vaci puispok
birtokolta Kéménd puszta hatarét foldhanyasok, keresztvonasokka megjeldlt fak,
Kiégetett tuskok — és igy tovabb — mutattak.

A bg ott kezdédhetett, ahogyan Haldsz Matyas — a néhai kosdi pasztor fia—
fogalmaz vallomésdban, hogy a ,,... Keszegiek pedig tsak alattomban kabdostak hol
afavégashoz, ésirtashoz, hol legeltetéshez, és makolashoz; mert ha kozsdi tsdszok
ott kapték 6kot, megkotozték, és bé hoztak Kozsdra. A Keszegiek hogy erészakos
irtasok mellett jottek altal a nevezett jeleken, az igaz, mert mindent loppal vittek
véghez, és most is ugy tselekszenek.” %

Egy mésik vallomas Csuria Janos, volt keszegi lakostdl, aki a,,Hal6 berek” -
ben lakott (amely név késébb Bitang ortvany[irtvany]-ra valtozott): ,A Keszegiek
ugy jottek dtal a mondott jeleken, hogy alattomban afékat vagték, a vagott fat aztéan
be hozték Véaczra € adni, irtasokat tettek alattomban, és erészakossan szantottak
sziintelen, ugy hogy annak bizonyos ideit meg nem lehet mondani...” %

Egy harmadik tanivallomas:. ,,...és fat vagni soha sem jottek, tsak étcaka a
K eszegiek; mert meg kotdztetvén vétettettek bé K ozsdra gyakorta a keszegiek.” 1%

Az egyik tanl azt is vallotta, hogy a keszegiek a masébdl val6 irtéshoz az
idstsl fogva estek ,...midén utdlszér Urbédriumra mérettettek a foldek”.'® Egy
tovabbi taniskodasbdl: ,,...Keszegiek aattomban rohantak az erdének, és nem
éppen nagy idotll fogva, mert tsak az utolsd foldek osztasa utén fogtak az erdé el
foglal4sahoz.” 1%’

A per megvilagitja, hogy a falu lak6i minden modot kihaszndltak, csak a
mivelheté terilet egyre nagyobb legyen. Nem riadtak vissza egy Kkis
torvénytelensegtél sem, még ha az veszélyekkel; botozéssal, marhdk pénzen vad
megvaltasaval jart is. Az irtasfoldnek ezen a részén szantot alakitottak ki (, Keszegi
buzék™), de a Bitang akkor még rét volt.

A Méria Terézia-féle Urbérrendezés mér egy erésen differencial ddott jobbagyi
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1716-t0l kezdve Keszeg telepesel ,...az erdot irtottdk, és a fordullojukat
esztendénkint nagyobbitottak.”'® Ezt csak addig lehetett megtenni, mig az
Urbérrendezés, illetve egy helyi foldesir ennek Utjét nem dlta...

2. A, vallomasok” és az eljzetes Osszeiras

eszeg jobbagyai nevében Demian Pa bird, Antal Métyas sz0sz6lo és
Prekopa Mihdy eskidt 1770. mgus 17-én eskil aatt tett valomast a
varmegyei 6sszeirok elétt. A kilenc pontra™® adott vélaszok:

|. Mostansag nincsen semmilyen.

.

I1l. Semmiféle robotot nem végzink, hanem egy régi contractus szerint
cenzust fizetlnk.

V.  Hasznok:
Jo sz6l16ink vannak, rétjeink kozepesek, ahol sarjlt is kaszalhatunk, a foldesurak
engedélyével épuletfank elegends van, tizifank pedig amennyit csak akarunk.
Malmunk keziinkén van, korcsmank van arenda szerint, meszké van hatarunkban,
melybél pénzel ink.

Karok:

Nagy esézések (zdporok) idején szantofdldjeink kart szenvednek, s rétjeinket is
eliszapositjaalezadul 6 viz.
Nagyon kevés és sziik legeléonk van, épp a szomszédos falvakban arendalunk
legel 6t.

V. Az Osszeirésndl adott bevalasunkra hivatkozunk a szantéfoldeket és a
kaszalOkat illetéen is. Mint fentebb jeleztlk, sarjut is kaszal hatunk.

V1. Mivel cenzust fizetlink, semmilyen robotot nem végziink.

VII. Kilencedet nem adunk, de a hetedet és egyéb munkékat 400 rénes
forintokon valtjuk meg. Ajandékot nem adunk.

VII1. Egyetlen pusztatelek sincs.

IX. Orokos jobbagyok vagyunk.

A megyében egy telepiilésnek sem volt urbdriuma’® 16-nak contractusa
volt, azonban ezek kozott mezévérosok is vannak. A 400 Ft-os cenzus a
keszegieknek kedvezé lehetett, mert hamarosan, 1776-ban, az urbariumhoz csatolt
Uj szerz3désben mér 700 Ft cenzus szerepelt.™ Az (jjételepiilés 6ta folyamatosan
arendét fizet afalu, bér ez a kezdeti 100 rénes forintrdl a szazad kézepére mar 400-
ranott, arendezést kévetéen pedig 700-ra.
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A telki dlomany (szantd, belsoség, rét) dsszeirasa:

Jobbagy neve Belstség Szanté Rét
pozsonyi méré hold kaszas
Prekopa Mihdly 1 11 6
Drébik Janos 1 11 6
Rojkovics Gyorgy 1 11 6
Mattyeg Antal 1 11 5
Demian Marton 1 11 5
Cseljak Gyorgy 1 11 5
Palinkas Jakab 0,75 11 5
Mihdlyik Janos 0,75 11 5
Korhelly Mérton 0,75 11 5
Papp Istvén 1 11 5
Morva P4 1 11 5
Palinkas Janos 1 11 5
Mréz Gyorgy 1 11 5
Tkécs Gyorgy 1 11 5
Demian Gyorgy 1 11 5
Drébik Marton 1 11 5
Klacso Janos 1 11 5
Zsdllj&r Gyorgy 1,75 5
Urményi Janos 1,75 5
Klacso Mihdly 1,75 5
2016 22,25 pm 187 hold 103 kaszas
(11,125 hold)

A 20 telkes jobbagynak alag egy pozsonyi mérényi a beltelke. Harman
vannak, akik ennél valamivel kevesebbel rendelkeznek. 3 fonek van 1,75 pozsonyi
mér6t kitevo fundusa, de nekik nincs szantojuk. A szantd mennyisége azonos, 11
kishold vagy magyar hold, ami ekkor két pozsonyi mérét befogadd vetésterilettel,
azaz 1200 négyszogdl terllettel egyenld, fenntartva, hogy a pozsonyi méré — mint
foldterilet — csak hozzavetéleges pontossagu. Az azonos nagysagu telkiféldek a
régi, egyenléségen alapul6 nyilas osztés megmaradéaséra utalhatnak. Az Ujraosztas
mar nem jellemz6 a szél6kre és az irtvanyokra. A rét atlagos terllete fejenként 5
kaszast tesz ki, 3 gazdét kivéve, akinek 6 kaszal 6ja van.

A megfigyelések tovabb arnyaljak a képet. A legel6 terlilete nem elégséges,
bar a foldesurak részérél nincs bekeritve, szabadon lehet legeltetni. Az Urbarium, a
jobbagysag szempontjabdl hétranyosan, nem foglalkozott a legel6k Osszeirésaval.
Ez a hianyossag, majd az elklltndzeés, tagositas szikségessége vitékat fog hozni
jobbagy és foldesir kozétt, s a parasztok fogjak a révidebbet hizni. Az erdé fga
mind tlzelésre, mind épitkezésre elegends. A falunak szélohegye van, a rétje
kétszeri kaszdlésraisjo.

A telkesek 0rokos jobbagyok. A szantast, amint lehet, négy okdrrel, de nem
kozbsen végzik. A kodzosség Ugy a szantét, mint a rétet, gondozza. Kilencedet
mostanaig nem fizettek, helyette hetedet. Urasdgi gazdasz a kozségben nincs.
Elénynek szamit, hogy ,, megegyezéssel” mészégetéssel is foglalkoznak. Malom is
van az uradalomban. Egy mérfold tavolsagban Vécott piacot tartanak. A hatranyok
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kozott — akarcsak a 9 pontra adott valaszokban — elsd helyen szerepel az eséviz
erodalo hatasa. A helyi lakosok csak totul (szlovakul) beszélnek. Az sem elényos,
hogy az utak nem mindig jarhatok.

Az Osszeiras az 6rokos jobbagyokon kivil 43 hazas zsellért sorol ol (6.
melléklet).

3. A sz6l6k és az irtvanyok

irta 6ssze® Foldesirnak az irnok Berthold Andrést tinteti fol. 26

személynek van sz6l6je, 1-7 kapas mennyisegben (1 kapés az 1828-as
Osszeirasban 0,14 pozsonyi mérét tesz ki). Osszesen 77,5 kapésa van K eszegnek. A
26 mivel6 kozil 14 atelkes, 11 azsellér, s 1 6 nincs az el 6zetes felmérésben.

A szolotelepités nemesak munkat, hanem szakértelmet is kovetelt, ezzel a
birtokos is tisztédban volt. Ezért a sz6l6 a telepités utan néhany évig adomentességet
élvezett. Tizedet az irtdshoz hasonldan ebbdl sem kellett szolgdtatni. Késobb a
sz616k termesébol adték a sz6lodézsmét, ami itt heted volt. A sz6l6sok szabad
adasvétel térgyat képezték, s nem flggtek a jobbagyok tehetésségétol. Keszegen
miveltek sz6l6t szép szammal hézas zsellérek, sot, egy Varga Adam nevii, hazatlan
(7 zsell&r is. A Vargak sirin megjelennek az anyakonyvekben, az
adbosszeirasokban azonban alig.

A sz6l6hegy (Promontorium) ,,jogdllésa’ abban kilonbozott az irtasfoldtol,
hogy nehezebb a kisgjétitasa. Igaz, ettdl foldesir hidnydban egyelére nem kellett
félni. A sz6l6 azért is kedvezobb foldforma az Urbéres teleknél, mert munkajaradék
sem jart uténa. A keszegi sz6lék eredetiik szerint irtasbdl szdrmaztak. A bornak
ebben az idészakban, de a késobbi évtizedekben sem volt olyan konjunktarga, mint
a gabonanak. Ezért, valamint a Kisgjétitas magas becsara miatt is a birtokosok
kevéshé éltek a kibecslés lehetoségével. A szélok tehat nem voltak Urbéri jellegi
foldek, alodidis jellegik (Alami ad6tol és tizedtsl vald mentessegik) viszont
magéban hordozta azt a veszélyt, hogy aféldestr késsbb megprobélja kisajétitani . ™

A vamegye hivatalnokai latinul is feljegyezték az elényoket és a
hétranyokat. Uj informécid, amelyet eddig még nem irtak fel, hogy a foldeket a
buza, rozs, keverék szamara j6 mingséginek itéltek; eddig minden dsszeirds — és a
termés is — kdzepes minéseget mutatott. A kozeli vaci és penci szélékben j6 a
munkal ehetéseg. Hatral o tényezé az esozés, és ket kaszdl as se képes ellenstilyozni a
legel hidnyt, ezért amarhaknak méshol kell legel6t bérelni '

A masodik conscriptio jalius 26-an sziiletett: a jobbagykézen 1évé szoloket



25

Az irtasfoldek Osszeirésa a falu esetében nagyon nagy jelentéséggel birt,
hiszen az irtvanyok tertilete majdnem kétszer akkora, mint atelkiféld (187 hold, 684
pozsonyi mérs).*® Az irtasok a szélésdkhéz hasonldéan més elbirdas aa estek.
Irtvanyt mivelhetett zsellér, esetleg — ahogy a sz6l6 esetében is — extraneus, nem
falubéli, ilyen Keszegen azonban nem volt.

A 20 telkesnek 7-15 holdnyi irtvanya van, Gsszesen 247,5 hold. A 20
telkesbdl 17 megtaldhat6 az el 6zetesen dsszeirasban, egy személy (Nagy Istvan) a
tabellan szerepel csak, az el6zetesben nem, helyette Papp Istvan neve — ez azonban
elirésislehet.

Egy tésgyokeres csalad, az Antal is a telkesek kozé kerllt ebben az
Osszeirasban, a csalad egyik elédje uradalmi juhasz volt. Szintén régi csalad sarja
Otruba Janos, aki az el6zeteshen és a tabellan is zsellér. Forrés hidnyaban
megvalaszolatlan, hogy a telekhez tartozott-e ,velgard” irtvany, mint az az 1728-as
Osszeirasban olvashatd. Akkor 4 kobdl telekhez 12 kobdl irtvany ,jért”.

A zselléreké (és masoké) 94,5 hold. 3 fé6 nincs az elézetes dsszeirashan:
egyikik kiszolgélt katona (Czoldak Marton); Urményi Gyorgy (6rmény ?) a falu
egyik tehetos lakosa, a csaléd mar évtizedek Ota keszegi; a harmadiknak csak a neve
ismert (Beresni Jozsef). Ok 1766-ban ataxasok kozt sincsenek. A zsellérek ésez a3
lakos 3-10 holddal rendelkezik. Az irtvanyok tertlete feltételezhetéen nagyobb volt
abevallottnal, ezt a parasztok érdeke igy diktalta.

Mivel a fau a nem tdl kozeli fileki dominiumhoz tartozott, tobb
részbirtokosa volt, egyelére az a foldesuri torekvés nem jelentkezett, hogy a
parasztok atal mavelt fold egy részét a foldestr majorsdganak novelésére forditotta
volna. A kozos foldek, irtvanyok, szél6k tulgjdonjoga akkor fog felmertini, amikor
a mar egyedili foldbirtokos idekoltozik. Fény dertl valgjdban arra, hogy a falu
mennyi és milyen f6ldon, mit és hogyan termel meg.

Az irtvanyfoldek utdn a keszegiek csak heteddel tartoztak, ,természetben”.
Jo lenne tudni, hogy az irtésokbdl milyen aranyban lett szanto, rét, legelé. A fent
idézett pereskedés vilégit ra, hogy az irtvany egy részébol kasza 6 lett (Bitang), mas
részébdl buzafdld (keszegi buzak).

4. Az Urbéri tabella

arataskor és szlretkor arobot duplan kovetelhetd, amit majd beszémitanak a
nem annyira sirgés munkakkor. A robotot 2—4 Okorrel kell végezni,
aszerint, kinek mennyije van (1766-ban 3 telkesnek volt 4-4 tkre, atdbbi 17-nek 2-
2). A munkgaradék rogzitése egyelére csak biztonsag gyanant szolgdlt, ez a
majorséagi gazdéalkodéas megkezdésekor lesz hiisbavagd kérdés.*’
A korcsmadltatds Szent Mihdly napjatdl Szent Gyorgy-napig engedélyezett,
mert a kdzség hataraban van sz6l6hegy.
Az rbéri tabella— a késsbbi torténésekbdl ismerve — alapvets fontossagu.t*®
A jobbagysag az Urbérrendezésig sem élhetett korlatlan lehetésegekkel, tarsadalmi
és vagyoni helyzetének emelkedése szitk keretek kozott mozgott. Eles hatarvonalak
azonban nem voltak a jobbagysagon belll. Kiszakadasra modja alig volt, leginkabb

A nyomtatott szoveges részben Keszegen is kikottetett, hogy kaszalaskor,
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szabados, taxéas lehetett, bar egyes esetekben armdlist is szerezhetett, de ez fold
hianyaban csak korlatozott eredményt jel entett.

A jobbégysagon belll viszont kitartd munkaval és szerencsével feljebb
kuzdhette magat, éles hatarvonal a telkesek és a zsellérek kozott nem volt, nem egy
zsellér tudatosan, a robot miatt mondott le telkifoldjérsl, inkabb mivelte sz6l6jét,
gazda kodott irtédsan, vagy nevelt marhét. Ha volt lova, fuvarozhatott is.

Most az adlam a tobb ad6ért és adozOért tiszta lapot teremtett, érdeke azt
kivanta, hogy minél tobb telkes, azaz addaany legyen. A birtokos dilemma elétt alt,
el kellett dontenie, mi akifizetédébb: ha tobb a telkes, igy a szolgétatésis; vagy ha
kevesebb a telek, viszont nagyobb a maorsdg. A jobbagy szintlgy vélasztas elé
kerilt, mekkora telket, rétet, irtvanyt, szs6t valljon be. "'

A jobbégy szempontjabdl elsédleges a szolgéltatasok mértékenek csokkenése
vagy szinten tartdsa volt. Sok jobbagy jart porul azzal, hogy eltagadta mivelt foldjét,
s ez elébb-utdbb a major része lett. A pillanatnyi helyzetben nem lehetett tudni,
hogy ki jar jobban...

Az irtvanyok és sz6l6ék tekintetében parasztvéds politikat folytatott az udvar,
ezek tovabbra is kezikon maradhattak. Igaz, a jogi kiskapukat a birtokos
megtaldhatta, s ha mas valasztasa nem volt, visszavithatta 6ket. Ez foleg az
irtdsokat veszélyeztette, melyeken szantd és rét létesiilt. Holdanként 2-5 rénes
forinttal lehetett megvaltani. Ez az 0sszeg kicsi, ha arra gondolunk, hogy Keszeg
contractusaban egy gyalogrobot 12 krajcért tett ki, ezek alapjan 10-25 napszambér
egyenl$ egy hold folddel !

Itt a veszélyt az jelenthette, ha a jobbagyok nem tudtak igazolni a mivelt

fold irtvany jellegét. Az dllam azt szerette volna, ha az irtvanyokbdl minél tébb telek
alakul ki, a foldesir a majorsagét akarta ndvelni az irtasok rovésara, a jobbagysag
érdeke pedig azt kivanta, hogy tovabbra se fizessen beléle tizedet az egyhaznak, és
az dlamnak se ad6zzon.
Az adlam egy kirdlyi rendeletben a réginek mindsitett irtdsok (melyek 32 évnél
régebbiek) Urbéres jellegét hangsllyozza, s ezek majorsdgga alakitasdt meg is
tilja' Az Urbdrium azt is megszabta, hogy az irtvanyokat a hivatalosan
meghatarozott becsidij lefizetése utdn, a megyel hatdsdg kozbeottével |ehet
visszavenni. A keszegi irtdsokbdl, mint oly sok helyen az orszagban, hamarosan
meégis majorsag lett, pedig mennyi kockazatot valatak a terllet folyamatos
novekedéséért. ..

Az Urbéri tabella 20 féltelkes 6rokos jobbagyot ir dssze a flleki uradalom
neve alatt. Az egésztelkes szantd — minésegtol fliggéen — 20-26 holdas a megyében,
Keszeget négybél a 3. osztdlyba soroltdk, a rétet kozepesnek itélték. Igy a
kozségben a féltelkesek 1 pozsonyi méré beltelekkel, 11 kishold kltelki szantéval
és 4 kaszés réttel rendelkeztek.

Kérdés, ez avatozés tényleg igy tortént-e (1 hold széntdval tobb, 1 kaszéssal
kevesebb), vagy csak a rend kedvéért toltottek igy ki a tabell&d? Az el6zetes
Osszeirashoz képest mindenesetre a telki szanté 187 holdrdl 240-re nétt. A rét 103
kaszal 6rol 80-ra csokkent. A kdzdssegnek 8 hold szantdja és 10 kaszas rétje van.

A telkesek szolgdtatasai: 26 nap igas vagy 52 kézirobot, kilenced (heted)
megvaltasa 2 rénes forint, a cenzus 1 forint, 0,5 dl fa, ,fonyas’ nincs, fél iccevaj, 1
kappan, 1 csirke, 6 tojés. Ezenkivil kotelesek 3 napot vadaszaton hajtani, 4 telek
koteles volt egy hosszUfuvart adni, 30 egéesztelkes egy borjut, vagy ha ennyien
nincsenek, fgenként 3 krajcart.
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A hazas zsellérek évi 18 napi gyalogrobottal, 1 forint cenzussal tartoznak.

Mas kérdés, hogy ezeket Keszeg esetében pénzre atvaltottak, szerzédesben
régzitették, val 6szintileg megsziintetve a korabbit.'?

A jobbagysagon belll tehédt éles vaaszfaakat hliztak, s megnehezitették a
feljebbjutast. Keszegen a jobbéagyfelszabadités elstt 10,5 teleknyi szént6 volt.*?

A hézas zsellérek szdma 45 az el6zetes 43-mal szemben. A 45 zsellér nem
alkotott homogén egységet. A mar emlitett Urményi Gyorgy 1766-ban bevallott 2
lovat, 1 fejostehenet, 4 sertést, 8 akd bort, 10 kila buzéat. Babinszky (Babinyecz)
Gyorgynek 2 lova, 1 fejése, 2 ako bora van az irtvanyon kivil. Csiljék Panak is
irtvanya volt, 2 lova, 1 fejése; s 3 ako bora is termett 1766-ban.*** 4 olyan zsellér
van, akinek irtvany mellett sz6l6je van. Tovabbi 7 személynek volt rajtuk Kivdil
széloje.

Az 1766-0s rovad ajstrom kicsit mas képet mutat, mint az Urbéres dsszeiras.
A 36 Osszeirt zsellérbdl 29 vallott be bort, 28 nevelt sertést. Az 1766-ban taxalista,
»hegyedrészt” fazekas Solczer Andras 1770-ben a zsellérek kodzott kerll Osszeirasra.
A zselléreknek egy része tirhetéen megélt, ha a természet nem zott tréfét vele
jarvany, jégess, aszaly formajdban.

Keszeg 1770-es napjait nem rézhatta meg a rendezés, olyan jelentés
valtozasok nem torténtek, amelyek elkeserithették volna a foldmiiveseket. Az &renda
ugyan hamarosan emelkedett, de még ez sem okozott megoldhatatlan feladatot. A
lakosok amit tudtak, pénzzeé tettek a véci, ritkan a gyarmati piacon. Erre szoritotta
6ket a pénzbeni szolgélat.

A megjegyzések kozott gyakran hivatkoznak a penci és a véci szélokbeni j6
munkalehetésegre. A falu korcsmét és malmot is bérelt, meszet is égetett. A sz6l6jét
is dicsérik, &mbér a ‘80-as években 3. és 4. osztélytnak minssiil.’*® A legelék kis
terlletre korlatozodtak, ezért nagyardnyu dlattenyésztésrél nem lehet beszélni. A
vidék hegyes-volgyes, a faga — amint az egyik tand a kéméndi hatérjaras soran
megfogalmazta — a keszegiek nem restek a vaci piacon eladni.*®

A falu gondozza a templomot és afoldjét. Egy 1770. évi templomi leltar méar
egy jol felszerelt filidt tar elénk.™®’ Keszeg az addsok kozott csak ritkan taldhato, ha
igen, akkor dtaldban adlathiany miatt.

A kihirdetés és a zaradék elkészitése 1771. julius 10-én tortént meg.*® A
kilenc pont és més informaciok alapjan Osszegezték a tapasztaltakat. Az
adatfelvételtél még hosszu és rogos volt az Ut a jobbagyfelszabaditasig, de annak is
csak azok Orllhettek majdan, akik az el6dok telki foldjét meg tudték tartani
aprozédas nélkil. A jobbagyfelszabaditas 184 kataszteri hold szantét juttat a
parasztoknak, az Urbéres telkek nagysdga pedig 186 kataszteri hold. A
jobbégyfel szabadités tehat Keszegen a volt telkiféldek polgarositasaval tortént meg.

5. A contractus

mely a korédbbiakrais hivatkozik.'®® A szerzédést Nyéry Ilona gréfné Révay
baréné adta ki — akinek hatodrésze van Keszeg birtokdbol — a nda
megjelend kuldottsegnek.

A z Urbériumhoz csatoltak Keszeg esetében egy 1776. aprilis 3-i szerzodést,
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A contractus 3 évre szal, |ényeges eleme az arenda 6sszege, mely 700 rénes
forintokat tesz ki, ebben minden Urbéri kotelezettség és add benne foglatatik. Az
arendat az uradalomnak két részletben, hasonlképpen az eddigiekhez, kell fizetni.
A kozség ezentll is koteles a katlan meszet Filekre sgjat szekerén bevinni — a
tavalyit is, amit elfelgjtettek! A malmocskékat és a korcsmét isafalu ,, megorzesere”
bizza a gréfné.

Ha a szerzédést fel akarja mondani a falu, a hdrom év letelte el6tt fél évvel
értesitenie kell az urasagot (az el6z6t 1774. aprilis 3-an kototték). A szerzodés kulon
kitér az erd6hasznalatra, talan sokalljék alakosok faizasat, vagasait, a makkoltatasis
urasagi dispositio marad.

A combinatio tételesen felsorolja mit mennyiért valt meg a falu. Az Urbéres
jellegi szolgdltatasok megvéltasa 6sszesen 513 rénes forint. Ebbdl 65 a cenzus; 208
a telkesek robotjaért (520 nap 24 kr-ral); a hetedtelkenként 4, dsszesen 40 forint; a
(tabellan felsorolt) élelmiszerekért egésztelkenként 48 kr, tehdt 8 Rft; 1 6l fa 1
forintjaval az 10; a hosszUfuvar 20 Rft; s a zsellérek gyalogrobotja 12 kr-ral
szamolva (810 napot tesz ki) 162 forintokat ,ér”. A 700 forintos arendan kiviul 18
Rft-tal valthatd meg a mész. A malom és a mészarszék elinditésa 60 Rft, ezek és a
korcsma bérlése 150 forint.*®

Keszeg kivételes helyzete a kornyezo falvakkal szemben megmaradt (Pencen
ekkor mar majorsagi gazdalkodés folyik, a vaci plspok birtoka). Az ado rendszeres
fizetése esetén héboritatlanul gyarapodhattak. Ez az ,,idilli” alapot a 19. szdzadban
mar irigylésre mélto lesz.
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V.AZ URBERRENDEZESTOL A JOBBAGYFELSZABADITASIG
(1771-18.)

nem teszi lehetévé, hogy a falu éetét mindenre kiterjedéen megismerjik.

Pedig Keszeg donté valtozést € meg, a Hont megyei barathi Huszar csalad
egyedili foldesura lesz, a csalad felépiti kedvelt fészkét. A klasszicista stilust kuria
mélton szimbolizdlta a bene possessionati réteg egy tagjanak felemelkedését. Ide
épitik atemplom északi oldala ala a nemzetségi sirboltot is.**

A Husz& csaldd megjelenési idgje mégis kérdéses. Nem maradt nyoma
annak sem, pontosan mikor épillt a kastély.™> A jobbagyokat leginkabb
foglalkoztatd probléma, az irtasok jogi helyzetének rendezése és a major kialakuldsa
is csak mozaikokbdl épitheto fel.

A z idében és eseményekben hosszi korszakban a kevés megmaradt forrés

1. A barathi Huszar csalad megjelenése

fuleki dominium birtokoskent megmaradt. A véci puspokkel tarto per, s egy

haszonbérlével kotott szerzodés igazolja a birtokosok nagy szamét, ami
133

A z 1776-0s szerzédés utdéletérsl, meghosszabbitasardl nincs tudomasunk. A

éppen nem volt afau ellenére.

1792-ben haszonbérl6 jelenik meg Keszegen, Blaho Jozsef, aki 6 évre bérli
az egyhézi foldeket és az uradalom haszonvételeit. A szerzédést Fejérpataky Lorinc
nézsai plébanos, Rojkovics Métyas bird, Antal Janos torvénybiro, Drébik P
egyhazfi, Demjan Pal eskidt irta ala a falu részérél, a fuleki uradalom oldalardl
tulgjdonos az eddig ismert Nyary, Révay, Berthold, Reviczky csaladon Kkivdil
Berényi Zsigmond gréf, tovabba Huszar Jozsef csészéri kirdyi tandcsos.® Az 6
veje a szerzédésben jegyzett gréf Berthold Antal.

A gubernétor ittléte a gazddkodas racionalizalésa felé mutat, a falu valos
teherbird képessége is megmutatkozott. A hat év letelte utan nem sokkal Huszér
Jozsef fantéziét |athatott a birtokban, most mar mint legjelentésebb tulgjdonos tiinik
fol; felesegével és a kdrnyék mas Urasszonyaival 6 is siriin lesz — Blahd Jozsefhez
hasonl dan — keresztsz(il 3, ami folyamatos helyben lakésra utal . =*> %

Huszar Jozsef 1803-ban kéri a varmegyétél nemessegének kozzétételét, ez
alapjan ekkor szerezhette a hirtokot.”* Némely feldolgozas egyszeriien az
Ujratelepedésts| tartja birtokosnak a csaladot.™® A kria épitését 1749-re datédljak a
Keszeggel foglalkozé munkék.’*® Ez téves, ekkor bizonyosan Eszterhazy Imre
nyitrai plispok a birtokos. Kariérol, kastélyrol a ll. Jozsef korabeli katonai felvétel
sem tud. Mai szakmai vélemény szerint az épillet 18. szézad végi.**°

Mocsary Antal hires, Nograd varmegyét leir6 monografiga Keszeget is
bemutatja. Az 1826-ban irt munkat érdemes egészben idézni: ,, 30. Keszeg. Az tsak
a mult szézadban szallitatott, szép renddel épittetett, s most kdzépszerti tot falu.
Lakossai szorgalmatosak, szant6 foldjeiket nagyon javitjak; szollét is Ultettek, de
reménysegek € pontban nem igen teljesedett bé. Koz birtokos itt Huszar Jozsef,
akinek uri és szép renddel készilt lakhelye, ékes kerttel korllvéve, és egyéb
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szukséges gazdasagbeli épuletekkel felkészillve, nem kevésbé ékesiti ezen falut.
Vagyon itt egy nem nagy, de ékesen épult tornyos templom is. Itt most 515 R. C.
|8lek taldtatik, ‘s ezek Nésahoz vannak affilidlva. L. Ev. 18. és Zsidok 2. vannak &
lakosok kézott.” *** (Huszér Jozsef anyagilag is tamogatta a monogréfia kiadasét.)

Mocsary 1826-ban kézbirtokosnak tituldlja Huszar Jozsefet, tehdt még nem
volt teljes tulgjdonos. Hogy mikor lett végleg az 6vék Keszeg, talany.

A csalad a megyében hamarosan poziciokat foglal el, szolgabirdt, alispant,
s6t, orszéggyiilési képvisalét is ad.**? Egyes tagjai koztiszteletnek drvendtek, mint a
reformkor mérsékelten konzervativ politikusa, a varmegye ,, Dedk Ference”, Husz&r
Kéaroly. Madéch Imrével valo rokonsaguk, Dedk Ferenc keszegi latogatasa a
szabadségharc utén tovébb emeli a kdria fényét.'** A megyei nemesség és az egyhéz
részér6l vezett tisztelet vajon taldlkozott-e a jobbagyok véleményével? Az addzés,
felgjanlas terén a csaldd szintlgy j6 birtokosnak szamitott.'* Az egyhéz is bétran
fordulhatott hozzguk segitségért. Az idonként szilkséges felUjitédsok (tets-, orgona,
harangjavités) soran is mindig lehetett bizni a segitségiikben.**

2. Foldbirtok, gazdasag

egyutt 248 kisholdat tesznek ki. A tabellabdl nem derll ki, hogy mibdl

egéeszitették ki az el6zetesen bevallott 187 holdat, irtvanybdl vagy kozos
foldekbdl, kertekbol. A 248 magyar holdon kivil 342 hold (ha ebbdl egészitették ki
a telki szantdkat, akkor 289) irtvanya van a falunak, ez szantét, rétet, legelét is
magéban foglal. A kdzos foldek terliletére nincs adat.

A sz6l6k nagysaga — ha elfogadjuk az 1828-as orszagos Osszeiras
véltoszamé — 10,85 hold (nem tartalmazza a kertekben mivelt sz6l6t).*® A
zsellérek belsdsége — ha volt — sem ismeretes. A forrdsok 10-10,5-11 egész telekrol
beszélnek, ez 14-26 colonust jelent.**’

A legtobb jobbégy 1804-ben kerlil Gsszeirésba, a legtobb szanto is ekkor van
a jobbagyok kezén a korban: 370 magyar hold, 1020 holdas telkekbdl.**® Egy 30
holdas gazda is van, Haldsz Adéam. Ez véasztovonal lehetett a falu életében. A
kovetkezo ilyen jellegii forrds 1837-bél valo, ettél kezdve mér csak egyOntetiien
10,5 teleknyi szantordl ésrétrél van sz6.**

1840-t61 megszaporodnak az dsszeirasok, mér csak 14-16 telkes jobbaggyal
szamolnak. Az irtvanyok kisajétitasa, visszavétele 1804 utan realizal 6dhatott. EQy
1840 tgekarol szarmazo, év nélkili dikalis Osszeiras leirja a birtok nagysagéat:
Huszér I1. Jozsef 10,5 telkes és 45 zsellér ,,h&zhelyet” birtokol, allodidlis jellegi
uradalma 836 hold szént6, 120 kaszas rét, 26 kapas sz6l6 és 805 hold erds az ,, Uri
diild”, igy mintegy 1765 magyar hold. Osszehasonlitva a jobbagyfel szabadités uténi
elsé fennmaradt telekkonyvi adattal, az Osszeiras 35 hold eltéréssel a majorsagi
teriiletre vonatkozott.™**>! 1868-ban az uradalmi diil3 Keszegen a szantét, legel6t,
rétet, erdét, malmot is beleértve 1284 kataszteri holdat és 867 négyszogalt tett ki.

Az 1909. évi kataszteri tisztgbvedelmet megdllapité torvény alapjan
pontosabb képet kapunk a mivelési dgak egymashoz viszonyitott nagysaga feldl,

megbecsiilhetd ajobbagykézen 1évé foldek mértéke™:

Q jobbagyok szantéi az urberi tabella alapjan 240 holdat, a kozOsségével
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184..* 1909

Foldtertlet: maj orsagi Osszes
kataszteri hold

Széantd 627 932
Legelé ? 14
Rét 90 84
Sz616 3,64 3
Erdo 603,75 614
Kert ? 13
Néadas
Osszesen: | 1324,39 | 1660

1868-ban amajorsagi Osszteriilet: 1285,5 kataszteri hold.
* A pontos évszam ismeretlen.

A gazdasagi €letet az er6s hulldmzés, az 1800-as években egyenesen a
hanyatlés jellemzi; majorsdg kialakitasa, allandd haborik, devalvaciok, aszayok.
Amig azonban a fold kimertléfélben van a jobbagyok kezén, az urasagi foldet
szakszerii vezetéssel megkisérlik mintagazdasagga al akitani.™>

Borovszky Samu monografigdban a 20. szézad elgji birtokos, Huszar Elemeér
erdeirél azt irja, hogy tobb mint 100 éve rendszeres itemterv szerint mivelik.”* Az
akac és atolgy az urakodd fanem, el6bbit 20, utébbit 60 éves forddban kezelik. Az
erdéhdz hasonléan foghattak hozza a szantd modernizalasahoz. EQy nemes, Slapak
L ajos kasznér iranyitja a gazdasagot, neki 94 Ft és 40 kila blza a fizetése. >

A reformkorban folyton az orszaggytlés témdja volt a nemes addzés. A
csaldd 1809-ben, 1813-15-ben 507 és 329 forintot fizetett insurrectiora, illetve
nemes oltariumra’® A birtok jovedelmét csak a szabadsagharc évtizedébsl
megmaradt dsszeirdsokban értik utol.

A nemesség birtokanak, jovedelmének Osszeirhatdsaga csak Méria Terézia
idejében vetédott fel. Mig 6 ebben a kérdésben vereseget szenvedett, fia eltokélt
szandéka volt a nemesség megaddztatésa. Ennek komolységét adta a népszamlalas
és az elsd katonai felmérés. Ez a birtokosok zomeénél orias felhdborodést sziilt, a
reformer uralkod6 halda utan a birtokdsszeirasokat — nem kis karorommel — €l is
égették. 60 évvel késsbb ebbdl atervbdl azonban mér val 6ség lett.
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Ev Jovedelem Héziadd

Ft Ft d
184142 1950 2841
184243 2509 36 68
Huszér 111. Jozsef, hivatal: 700 10 15
1843-44 2530 21 5
1844-45* 1357 2526
Ev nélkiil 2026

* Birtokos az elhunyt Huszér 111. Jozsef 6zvegye, |ehet, hogy a birtoknak csak a fele az 6vé; Jozsef

testvére Kéroly, s az 6 utddaibdl kerliinek ki a késsbbi foldbirtokosok (a végrendelet nem maradt
158

meg) ",

Az év néklli (1840 tgan), még Ill. Jozsef iranyitasa aatt allo birtokra
vonatkozd jovedelem-tsszeirashdl az egyes termelési &gak jovedelmezésegére is
kovetkeztethetlink. A foldekbdl, jobbagyok munkagabol 1500 Ft, 26 kapés sz6l6bol
156 Ft, erdégazdasagbol 120 Ft, kisebb kirdlyi haszonvételekbdl (korcsma,
mészarszék) 240 Ft, osszesen 2026 Ft ajovedelem.

Egy mésik 6sszeirdsban 60 ako sz6l6dézsmét és 57 kila, malombdl szarmazé
blizét is bevallottak.™ A 2000 Ft feletti bevétellel és a hivatalviseléshil szarmazéd
5-700 Ft kiegészitéssel tisztes kuriét tarthatott a csalad, ha meg nem is kozelitette a
mégnasok életvitelét. A karia épitése, bévitése, gazdasagi épiiletekkel valo ellatasaa
bevételek egy részét lefedhették, s kell6 munkét jelentett ez a jobbagyoknak is.

A katonai térképen a Huszér-dolina jelzi, a ,maor”, hogy a gazdakodas
intenzivebb keretek kozott folyt, legaldbbis a majorsdgot illetéen.’® Az
anyakonyvek lakhelyként is feltintetik a Huszér-dolinat vagy més néven
Huszérvolgy-pusztét.

A csalad nemcsak politikai téren, hanem rokoni szélakkal is belesimult a
nogradi kozépnemes rétegbe. Mérsekelt politikai bedllitottsagiak és nemzeti
éerzelmiek. 111, Jozsef példaul 1833-ban egyik szervezdéje a Nogrédi Nemzeti
Intézetnek, mely alapitvany anemzeti nyelv terjesztését, tanitasét tiizte ki célul .2

Az Urbérrendezés utani két évtizedrdl viszonylag sokat tudunk: a bevetett
terlleteket és a varhatd termést is megprobalték dsszeirni, s elére kalkuldni, hol lesz
inség, hol lesz varhatéan folésleg, ami a katonasagot élelmezhetné. Marhavész is
SUjtotta a kozséget, az addk tovabbra is magasak maradtak. A dikalis dsszeirasok
1773-tél 1786-ig hianytalanul megvannak, ezutan viszont csak 1806-bdl és 1814-bol
maradt meg a rovés. Az 1830-as évek masodik feléig, leszamitva az orszagos
Osszeirast, a sététben tapogatdzunk. A rovasszamok alakul asa:

1773-74 | 1774-75 | 177576 | 1776-77 | 1777-83* | 178485 | 180506 [ 1813-14

100 85 83 70 73 72 69 65

* A dikék szama megegyezik.

A dikék csokkenése az 1772-73-as marhavészt kovetoen érthets.'® Két év
alatt 27 marha, 6 16 és 23 apromarha pusztult €. A késébbi dikakat figyelve azonban
més oka is lehetett a szegénysegnek. Valészini, hogy az épitkezések is
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(templomtorony, 1786 és a kuiria) hatassal voltak afalu munkéjéra, lehet, hogy az
addbdl is elengedett a varmegye valamennyit.

Az 1828. évi termesdtlag (1,75) azt mutatja, hogy a telkifoldek kezdenek
kimertlni, legalabbis az év rossz termési volt. A termésatlag Schneider Miklos
szerint azért olyan kicsi, mert abbdl automatikusan levonték a vetémagsziksegl etet,
a tizedet és kilencedet (hetedet).’®* Az igy kapott érték alig tobb mint haromszoros,
nem haladja meg a mult szézad kdzepi szintet. Azt is tudni kellene, hogy 1828-ban
milyen minéségi foldekkel rendelkeztek a jobbagyok, hiszen mér tul lehettek a
regulécion.

Az addk mértéke 1773 és 1786 kozott: a hadiadd nagysaga 5 Ft 30 kr és 5 Ft
51 kr kozott ingadozik, a héziadd az 1775. évi 1 Ft 15 kr-rdl 2 Ft 48 kr-ig, tobb mint
a kétszeresére emelkedett. Az alami addk Gsszege a legmagasabb 1778-ban volt, 8
Ft 29 kr. Ennek oka a torok haboru lehetett.'® Ezt kévetéen csak 1814-bél maradit
adokivetés, ekkor 68 dikara 446 Ft 32 kr hadiad6 és 334 Ft 20 kr haziado jutott, de
€z mar devalvalt pénzben értendo.

A dikdlis Osszeirésok az 1782 és 1788 kozti korszakkal ismertetnek meg, de
az 1804-ig terjedd idérsl ilyen jellegii forras nincs.'® A telkesek szdma 1804-re 26
f6, a zselléreké 67, a szolgéké 3; a legtébb a szolga 1787-ben, 5 6. 5 az
Lazsellérek” — lakbk — szédma, 6k nem tartoznak az €l6z6 kategodridkba,
konvenci0sok, ipart tizok is lehetnek, nem csak hézatlan zsellérek.

Az dlatalomany nagy szélséségek kozott mozog. Az 1769-es 105 (20 okor,
85 hamos 10) igavondval szemben a korszak igésainak szama, dsszehasonlitva egy
1828-as és egy 1838-as &llapottal *”

1783 | 1784 | 1787 | 1804 | 1828 [ 1838
Okor (sajét) 38 40 36 62 16 8
Okor (kolcson) 4 2 12 0 0 0
L6 49 42 27 41 60 42
Osszesen: | o1 | 93 | 75 | 103 | 76 | 50

Az 1769-es szintet a lakossag novekedése ellenére nem sikeriilt elérni 1804-
re sem, sot, az 1838. évi eredmény pedig egyenesen egy latvanyos szegényedés
iranydba mutat. Az igasok , Osszetételé€’-t Ujra az okrok tulstlya jellemzi, ez az
egész megyére igaz, az 1804 utani évtizedekben azonban végleg hattérbe szorulnak.

A szegényedeés foleg a zselléreket érinthette, mert 1783-ban mér csak 8
igasuk, lovuk van, késobb az dsszeirt igasokat mind a colonusokndl tintetik fol. A
sertésnevelés 1787-ben éri el a csicsot, 92 dsszeirt hizéval. 1804-ben ez a szam
csupan 27, ez nem feltétlen jarvanyt jelenthet, hanem azt is, hogy az erdokben a
makkoltatés korldtok kozé szorulhatott. A zsellérek dlattartésat az is nehezithette,
hogy mig az Urbarium két-két marhat engedett a kozlegelon legeltetni, ez a
lehet6ség a majorsagi gazdal kodas megkezdédésével ajelek szerint megsziint. 1%

1782-ben afalunak 10 lovas ménese volt, a tulgjdonosok kdzt csak 3 atelkes,
4 kozuluk a zsellér.® A 3, tabellan nem szerepl§ lakos egyike a mér emlitett Antal
Matyas, akinek irtvanyaisvan, amasik kett6 isismert név (Szadoczki, Paholik).

A telkifoldek nagysaga 1787-ig gyakorlatilag nem vatozik. A rendezéskori
240 hold 260-ra médosul, a koztsségi szantd tovabbrais 8 hold. A differencid odas
folytatodik'®: 1784-ben a 22 telkes koziil 20-nak van 12 holdas telke, 2-nek 6-6
holdas. Ez 20 félteket és 2 negyedtelket jelent. 1804-re gyarapodas torténik, a szanto



370 holdra né. Sajnos, a dikalis 6sszeirasbdl nem derdl ki, hogy ez UGjabb
feltoréseket takar-e, vagy az irtvanyok egy része kerllt & telki allomanyba, amint
arraakormany torekedett.'"* A telkek nagysaga &ltalaban 1020 hold, de van egy 30
holdas gazda s, Halasz Adam.*"

1828-ban 13 telkes vetett 10,25 vagy 10,5, rajtuk kivil 4 vetett be 20,5
pozsonyi mérényi szantét; 13 afél-, 4 az egésztelkes. 1838-ra mé&r csak 14 atelkes,
és 10,5 Il. osztalyu telek van - a telket és rétet ezentll a jobbagyfelszabaditasig
dsszesen és 10,5 sessidban adjak meg.'”™ A rét 80-90 kaszés nagysagu, de ez is a
kil 6nbségek iranydba mutat. 1804-ben 3, 6, 9 kaszés teriilete van a telkeseknek.

A vetések, a varhato termés felmérése is elkezdédik az Urbérrendezést
kovetéen. Az 1770 és 1777 kozti idészakbol maradtak szamadatok, de ezek annyira
rapszodikus véltozast mutatnak, hogy inkabb csak a tendenciakat érdemes értékelni.
A legjobb (1770) és alegrosszabb év (1772) termése pozsonyi mérsbent’17;

| Bliza, rozs, kétszeres|  Arpa | Zab
1770 1250 320 524
1772 410 40 60

Az 1828. évi orszagos 0sszeirashol tudjuk, hogy még abban az idében is két
nyomést alkalmaztak.'”® Keszegen az 6szi vetés domindlt, a tavaszi mennyisége
mindig toredéke az 6szinek. Volt év, amikor 12,5, mas esetben 40 holdat vetettek
be, s6t, olyan év is volt, amikor nem vetettek tavaszi gabonét. 1772-ben a bevetett
fold nagysagét és a vérhat6 terméseredményt is ismerjiik.”” 12,5 kisholdat vetettek
tavasziakbdl, amin négyszeres termést vartak, mert 100 pozsonyi méré gabona
terméssel szamoltak. 1775-ben és 1777-ben 1000 pozsonyi meéré (992, 1000) 6szi
gabonaval szamoltak, tavaszival az egyik évben nem, amésikban csak 100-zal.*"®*"®
Oszi vetésii gabona étlagban 1000 pm teremhetett, a tavasziak azonban sokkal
nagyobb szérast mutatnak: 0 és 824 pm kdzott.

Azt is feltlntetik ezek a kalkuléaciok, hogy a falunak mennyi gabonéra lesz
szuksége, lesz-e hiany, vagy a folosleg elhelyezésérol kell gondoskodni. Ez utobbi a
katonasag ellatasat szolgalhatta. Keszegen egyik évben sem jeleztek foloseget,
hinyt viszont igen, 1772-ben.®

Az 1770-es év kiugroan jO terméssel kecsegtethetett, de érdekes, hogy
pontosan abban az évben véarnak jé termést, amikor a conscriptorok tobbszor is
megjelentek a faluban! Ha egybevetjlk a szazadban ismert bevallott
gabonatermésekkel, az addigi |egmagasabb bevallott érték az 1770. évinek afele. ™"
182 Egy j6 termésii évben val 6sziniileg ennyi meg is termett...

1804-ben, latva az 1828 utani éveket, meg egy fellangolasnak |ehetiink tanui.
A rovasok Osszeirdsakor 98 ad6zo6 csaladfét jegyeztek fel. 26 atelkes, 67 azsellér, 5
laké (subinquilinus) é a helységben. 3 jobbagynak szolggja is van.'® A telkesek
atal mavelt foldterllet 370 hold, atlag 14 hold. 103 igasuk van: 62 6kor, 41 16. A 35
fejostehén és 27 sertés is mind a colonusok tulajdona. A differencidlodésra utal a
szantok mérete: 10-20-30 hold; aréteké: 3-6-9 kaszés; a sz6l6ké: 3—-12 kapas.

1804-t6l 1828-ig a telepilés gazdakodasarol, a haboruk alatti életérdl, a
majorsadghoz fiz6dé viszonyukrol érdemleges forrasunk nincs, pedig ez a véltozas
lesz alegnagyobb az Ujratel epll és Gta.
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Ezzel a keszegiek szamara elkezdédik az a korszak, amikor
foldmiivesmunkgjukat ellendrizni, tervezni fogjak, s a majorsag révén nemcsak a
telekre fordithatdé munkaidé csokken, hanem egy gazdakodd konkurens is
megjelenik. A mozgastér — amely eddig a munkakedvtél is flggéen anyagi
gyarapodéast eredmeényezhetett — besziiklt.

3. Az 1828. évi orszagos 0sszeiras

felmérjék az orszdg adofizetdinek szdmét, vagyond.'™ Ezenfelil a

befolyasol 6 tényezok, helyi adottsdgok szoveges leirasarais mod nyilt. Nem
elégszik meg a terméseredmények leirasaval, hanem az okokat is meg kivéanja
magyarazni. Részletesen taglalja a fold minéségét, a gabonafgjtakat, a
munkabéreket, a gazddkodas jellemzoit. Ezért tarthatjuk az Urbarium oOta a
legfontosabb orszagos érvényii forrasnak.'®®

Raéadasul Ludovicus Nagy dtatisztikgjaval oOsszevetve a lakossagra
vonatkozdan is pontos metszetet kapunk az 1828-as keszegi viszonyokral.

A fau 61 hazaban 579 f6 é. A felekezeti hovatartozast tekintve 571 a romai
katolikus, 7 a protestansok szdma, valamint 1 zsidé vallast irtak dssze.*®

71 addz6 csalé&dfot tartamaz a lista. A telkes jobbagyok széama 17, a hazas
zsellérek kozul 44, a hézatlanok kozil 8 ad6z6 csaladfét regisztraltak. 2
mesterembere van a falunak, a kovéacs és a mészaros. A kozségben polgar és
honoracior nincs. Szolgat, szolgal 6t sem irtak dssze.

A csaladfé neve mellett feltiintették 16 és 60 év kozbtti testvére, fia, lanya
szamét. 4 testvérrél van sz6 mindossze, s a 15 fidval szemben csak 3 a lany. Az
Osszeiras hianyos ebbdl a szempontbdl, a lanyokat méashol sem irték teljes szamban
ossze® Az utolsd négy Osszeirt cigdny sz&rmazési, semmiféle vagyont nem
jegyeztek fel naluk, a megjegyzések kozt szerepel, hogy az uradalmi épiletben
laknak. Kettgjik, Dombi Istvan és Nagy Pal, egy késobbi Osszeiras szerint
, conventiondlis muzsikusok” .*#8 Ciganyok telepitésével a 18. szézad mésodik feléts|
kezdve foglalkozik az alam és néhany birtokos. Keszegen is megfordult egy-egy
csal&d, de gyokeret nem sikeriilt ereszteniiik.'®°

A colonusok teleknagysagarol mér ejtettiink szot. Az Osszeirok a foldek
minéségére is kitértek. A szantok felét a 2., negyedét a 3., negyedét az 1. osztalyba
sorolték. Ez tulzottan szabalyosnak tinik, de nagyjabol megadja, hogy 2.
osztdyunak itélik a keszegi szantokat. Mind a bevetett tertletet, mind a termest
ismerjuk, ez az elsd Osszeiras Keszeg esetében, amely a gabonanemek aranyéval is
pontosan megismertet.

Az adott évben 212,6 pozsonyi meéré tertileten 372,1 pozsonyi méré gabona
termett. Ez 1,75-0s terméshozamot ad. A vetémagot és a terményadét (heted),
tizedet hozzdadva 3,3-szeres a terméshozam. Buz&bdl (keverék) feleannyi termett
(91,8 pm), mint rozsbdl (183,6 pm).

A zabtermés (96,5 pm), dsszehasonlitva az 1770-es évekkel, megemel kedett.
Erre szilkség is volt, mert amig akkor az 6krok és a lovak aranya nagyjabdl
megegyezett, most alovak szama négyszerese az 6krokének: 16 6kor, 66 10.

Az 1828-as Osszeiras célja az volt, hogy egyseges szempontok alapjan
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A balassagyarmati véasaron 1 pm gabona ara :

Buza (keverék): 1Ft 10 kr
Rozs: 54 kr
Zah: 26 kr
Atlag: 50 kr

Az Osszeirés a fold jovedelmezosegét is kiszdmitja. Az Gssztermésbol
levonva a vetémagot és az adokat, 1 pm foldtertlet 1 Ft 27,5 kr jovedelmet hoz. Ha
a raforditott munkat is pénzben szamitjuk (kétszeri szantas 36 kr példaul), akkor a
tiszta haszon mindossze 13,5 kr. Az egész orszagot nézve ez a kozepesnél gyengébb
eredmény.'®

A réteket 2. osztdlyunak itélik az 6sszeirok. Az elsé megbizhaté mérészamot
kapjuk a kaszaaljat tekintve: 900 négyszogdl egy kaszés. 1 pm tertilet jovedelme 1
Ft 56 kr, atiszta haszon 18 kr. A kaszésok széma 4, 8; attdl fliggéen, hogy mekkora
acolonus szantgja: 10,25 vagy 20,5 hold. Kaszasa csak telkesnek van.

A sz616 1. osztdlyu foldben terem. 7 kapas mennyiség lesz egyenlé 1 pm

terulettel. 1 kapés jovedelme 1 Ft 21 kr, a tiszta haszon egy kapés utan 9 kr, 1 pm
utan 1 Ft 3 kr. 11 telkesnek volt 98 kapésa, a tobbi zsellérkézen: 105 kapés. A
sz6l6k nagységa: 7 vagy 14 kapés, 1-2 pm.
Az igasokon kivul 32 fejostehene, 5 borja, 1 csikgja és 29 sertése van a
jobbagyoknak. A conscriptio még a fejéstehén utani hasznot is kiszamitja, ez tisztén
6 kr. Ezek a jovedelmek nagyon alacsonyak, s az az irtvany sincs mar, ami a mult
szazadban tdbbl etjovedelemként szolgalt.

A falu jovedelmei atelki dlomanybdl az egyes miivelési agak szerint:

Széntd | Rét | Sz618 | Kozosségi szanto, rét

310Ft | 25 Ft | 274Ft | 11 Ft 44 kr

A katonasag élelmezését természetben torleszti a falu, a 3 mérfoldre 1évo
Vadkertre és Nagyorosziba kell szalitani a terményt. A falu ebbdl szarmazo kéra
145 Ft 17 kr. Sginos ezekbdl az évekbdl adokivetés nem maradt meg. Az idében
legk6zel ebbi adokivetés 1837-bsl valo, akkor 436 Ft-ot tett ki a két allami ad6.***

A helység termelését meghatérozé elényds és hatranyos kordlmények — az
Urbériumhoz hasonl6an — a szoveges részben irattak 0ssze. Végre részletes elemzést
kapunk a fold minéségérdl: miivelése nehéz, kdves-agyagos, minden évben
tragyazni kell. Oszi vetésii a bliza, keverék, rozs, tavasszal vetik a zabot. A széantés
négy igassal torténik.

A kozosség foldjén 4 méré gabona termett, ez a heted lerovésa utan 2 Ft 51
kr, a kozosség rétje 8 Ft 53 kr hasznot hoz. Ebben a megdllapitasbhan az igazi
meglepetés a heted fizetése, lehet, hogy tovabb élt Keszegen a mult szézad e
kovulete.

Egy dlandban visszatéré kér, a zaporesd és egy hasznos korllmény, a
szomszédos falvak széliben [évé munkal ehet6ség zérja a megjegyzéseket.

1828. majus 21-én Zmeskd Gabor 6sszeiron kivll a falu részérl aléirtak:
Tejnesz Istvan helyi jegyz6, Travnyi Janos bird, Rojkovics Métyas és Mrazik Janos
eskudtek, Antal Gyorgy, ifjabb Demian Gyoérgy, Kopacsek Pa jobbagyok, Markd
Adam, Sandor Imre zsellérek.
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4. A reformkori Keszeg

Az Osszeirds elmultaval, Ujabb évtizedes , hallgatast” kovetéen, 1837-t61 siirtisddnek
a megyei conscriptiok. De addig sem esemény nélkili a falu élete. A modern
egeszségligy elsd feljegyzett bemutatkozasa 1829-ben volt, amikor is a korabeli
jarvanyok ellen a megyében is védooltasokkal probakoztak. Keszegen himlé ellen
oltottak be 36 gyermeket, negyedéves kortdl 6téves korig.*

A jarvanyok ellen az dlam és a megye Ovintézkedéseket igyekezett
foganatositani. M& Méria Terézia uralkodésa alatt 6sszeirték a temetéket.'®® A
teleplilések kozepén lévs, a templom melletti ,cinterem” helyett a falu szélét
javasoltédk a kisebb jarvanyveszély miatt. Az 1831-es évben egy megyel statutum
szeretné megel 6zni a kolera elterjedését, ez az anyakonyvek alapjan sikeriilt is %1%
Ennek az okalehetett az is, hogy Keszeg a kornyezettel keveset érintkezett.

A szegenyseggel valo torédés Ugye is a varmegye asztalara kerdl, a rossz
termés és az éhinség elleni teendsk is napirenden vannak.'® A szegénység helyzetét
azonban nem a varmegye, hanem a kdztsség oldhatta meg. Keszegen az 1830-as
években élt egy koldus is, az uradalom épliletében kapott szallast.®” A hézas
zsellérek mellett megjelennek a majorsdgi cselédek, béresek is. A faluban kezd
kialakulni egy olyan telepllésrész, ahol zsellérhdzakat épit az uradalom.

1832-ben a véci plispok végzett egyhézldtogatést a nézsai anyaegyhézban.*®
Ez a Canonica Visitatio sokka részletesebb és szertedgazdbb, mint a korabbiak
(1767, 1779). Az anyaegyhéz mellett bé teret szentel aleanyegyhézaknak is.

A keszegi templom legfontosabb eseményeirél mindent megtudhatunk, amit
1832-ben szikkségesnek taldtak leirni, a Koharyak templomépitkezéseitol
Eszterhazy Imre végleges kivitelezéséig. A falu felekezeti hovatartozasat elrendel 6
dontés is ebben olvashatd, ahogy az oltérok és a torony elkésziltérsl szintén innen
van tudomasunk.

A legfrissebb egyhédzi esemény az 1831-ben feldlitott harang — immé&r a
harmadik — megél déasa volt.'* Ehhez, mint a templomot érinté dsszes beruhézéshoz,
a Husz?gocsaléd is hozzgjarult, amint az az 1827-t6l vezetett pénztarkdnyvbdl
kittinik.

A birtokos csalad a templom északi oldala ald megépitette nemzetségi
sirboltjét. Nem csupén ez az egyhézl&togatas sz6l az 1840-es épités ellen, hanem az
is, hogy a halotti anyakonyv bejegyzése arrdl tgékoztat, hogy az 1816-ban elhunyt
birtokszerzét, Huszér 1. Jozsefet, a kriptéba temették.2* 2%

A templom birtoka 4 méré szantd a faluban (13 mérét terem), 3 kaszas
Vinyicskdban. Az egyhéz bevétele a szanto és a rét arendgjabdl évente 50 Ft, a
perselybdl és harangozashbol hozzévetolegesen 30 Ft. A hazasok 30 kr-t és egy mér6
bluza parbért fizetnek. Az 6zvegyek 3 6l vaszonnal mindezt megvélthatjdk, mig a
mesterek, szolgak, konvenciosok a lakosokkal egyforman adoznak. A stéladijak
megegyeznek az 1767-essel.’®® Az uradalmi alkalmazéasban dl6 szolgak, akik nem
fizetnek parbért, kétszeres stéladijjal tartoznak.

A kozbsség épitette iskola a foéutcan van, ugyanott, ahol a kantorhaz.
Iskoldba 41 fiu és 21 lany jar. Az iskold nem |&togatja 39 gyerek. Az oktatas totul
(szlovékul) folyik, targya az olvasas, irés, a négy alapmiivelet és a katekizmus. A
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trivium november 1-jén kezdodik, s négy honap utan, marcius 1-jén véget is ér. Az
iskolat mas vallastiak nem latogatjak. Az egyhdz alkamazottjai Keszegen: Tejhesz
Istvan kantortanité, Markd Adam, egyhézfi, Kékay Imre harangozd. A gyonésra
képesek szama 534 6.

1833-ban Ujra jégess pusztitott Keszegen, a becstilt kar 885 Ft 30 kr, amibdl
a hadiad6ba beszamitottak 177 Ft 6 kr-t.2**

Az 1837-es rovasok 14 telkesre, 41 zsellérre és 7 lakéra terjednek ki.?® A
»1akok” tevékenysége: molnér, pasztor, falukovécs, harangozd, koldus és két
kiszolgdlt katona. A szant6 ésarét 10,5 teleknyi. 150 kapas sz616 kerllt Gsszeirasra,
ezenkivll 42 hold szilvés. Kaposzta- és dohanyféld most sincs — legalabbis
Osszeirva. Az dlataloméany a legutobbi helyzethez viszonyitva étalakult. Az igasok
kozott majdnem ugyanannyi alé (41, 42), a 62 okorrel szemben 1837-re csak 8 van.
39 sortést irtak Gssze, 1804-ben 27 volt.

A mindkét pénztarba fizetendé tsszes dllami add 436 Ft 9 kr. A kdzség
dikaszama 236. Az ad6zdk rovasszama 1-10 dika kozott valtozik. A legjobb médu
gazdak: Mrazik Pal, Kakay Mihaly és Haldsz Mihdly obsitos.

Az urasdg is egyre tobb személyt alkalmazott: bérest, csizmadiat, komivest,
pésztort, molnart, mészarost, kocsmérost, vincellért.?®® Az urasdg kocsmérosa Gréts
Gyoérgy, mig a falu korcsmérosa a Fehér Loban Novotny Jozsef volt.?” A fehér 16,
»pri belom kony”, diillénévkeént is szerepel (lasd térképmellékiet).

A mészégetés mellett Keszegen téglaégetéssel is foglalkoztak.”® A falusi
tarsadalom differencidl 0déasét (8. melléklet) igazolja egy zsido haszonbérls, Vaiczler
Jozsef megjelenése a helységben. Kelecsényi Jozsef személyében egy nemesember
is @l Keszegen, akirél csak annyit tudunk, hogy &gyast tartott, és azt, hogy halaa
utan 10 Ft hagyatéka maradt csupan.®®

Az 1840-es évek a foldtulgjdonlasban is valtozast hoznak. 5 sz6l6tulajdonos
adta € szolojét, a falu torténetében ez az els6 adat a jobbagyok mivelte foldek
adasvételérdl, az eladas okat és a fizetett summat az dsszeird azonban nem tartotta
fontosnak féljegyezni.?*°

Az egyik, szintén év nékuli Osszeirés a keszegiek évi jovedelmét is

megbecsiili®:

Féltelkes jobbagy: 35 Ft

Egésztelkes jobbagy: 70 Ft

Téglas, kocsméros, csizmadia: 45 Ft

Mészéros. 89 Ft
Kantortanito (jegyzo): 47 Ft (éstelek, sz616, termény)
Kasznar: 94 Ft és termény

1836-t6l a rendi gyilés lehetosegeket ad a gazdasagok racionalizalaséra,
tagositasra, legeléelkilontzésre. Ez az ésszeriisités természetesen nem annyira a
jobbagyfoldekre, inkdbb a majorsagokra vonatkozik. (Egy) tagositds Keszegen
1844-ben zgjlott le, errsl csak az egyhézi pénztérkonyv ad hirt.?? A telkifoldek
holléte, elaprézottsaga; a legeléterlilet vatozésai; az egykori irtvanyok jovoje;
megannyi megvéaaszolatlan kérdeés.
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V1. A JOBBAGYFELSZABADITAS

hagyott mély nyomokat. A falu nem stratégiai jelentésegi, ezért a
szabadsigharc részletes esemenyeit csak kozvetve vagy egydtaldn nem
ismerhette. A megyében 1848-49-ben az Urbéri terhektsl valé megszabadul ason tul
az aprilisi torvények attétele a gyakorlatba az el veszitett harc miatt nem tortént meg.

A jobbagyfoldek végleges rendezése a Bach-rendszerre maradt. Fir Lajos
tanulmanyaban megallapitja, hogy Nograd megyében nemcsak 1848-ban nem volt
Urbérrendezés, de még 1855-ben sem!*® Az 1853. évi Urbéri pétens volt hivatott a
jobbégykérdést lezarni. A nyilt parancs felszabadultnak ismerte el a kordbbi telki
dllomanyt.*** Az irtas- és maradvanyfoldeket tekintve a pétens visszalépést jelentett
1848 torvényeihez képest, nem ismerte el Urbéres jellegiiket, s ezek nagy része nem
lett paraszti tulajdon.

A méasik Achilles-pont a majorsagi zsellérek felszabaditdsa volt. Ebben a
kérdésben a zselléri beltelken (150 négyszogdl) kivili foldeket maradvanyfoldnek
minositették, igy a zsellérek csak oOnmegvaltassal kerllhettek eddigi foldjeik
tulajdonaba. A hazi vagy kerti sz6l6k Urbéresnek minosiiltek, ezek hovatartozésardl
nem lehetett vita. Anndl inkdbb vitatott a sz6l6dézsma, amelyet ha nem vat meg a
paraszt, ezutan is fizetni kell — rendelkezik a patens.

Keszegen is az Urbarium volt a mérvadd a foldek polgarositasakor. Nézzik

az 1771. évi telekdllomanyt és a szolsket 22>

A z 1848-49-es polgéri forradalom és szabadségharc Keszeg életében nem

Szantd Rét* Sz616*
180 45 4,125

* 1828-as mértékkel szamitva, kataszteri holdban.

Mindez a telekjegyzokonyvekben (kataszteri holdban), most mar polgéri
tulajdonként igy alakult:

Szantd Rét Sz616
184 22,8 19,15

A legfontosabb telekrész, a szanto, szinte valtozatlan mennyiségben ment &t
Urbéres foldbol paraszttulajdonba. A rétek nagysédga a felére csokkent. Pozitiv
valtozas a parasztok szamara a sz6l6 arényanak Oridsi, tobb mint négyszeres
novekedése. Ez jelenthet 1770 utani telepitést, de azt is, hogy annak idegén
letagadtak a sz6l6k egy részét. A parasztok e harom foldforman kivil més, kisebb
parcellékkal isrendelkeztek, 6sszesen és kataszteri holdban:

Fundus Kenderfold Kert
6,4 6,3 3,7

A felszabadult paraszti foldek 6sszes nagysaga: 235 hold. A , panszki dil”, az
uradalmi dilé 1285,5 hold, a paraszti foldek 6tszordse, igaz ennek tetemes hanyada
erds.
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A keszegi diil5k (10. melléklet ):

Kenderfold szanté
Vinyicska szanto
Cservenyacska szantd
Bitang szanto
Proszicska szanto
Pri belom kony szanto
Lucska rét

Horné luky rét

Domacsny vrh sz616

A felszabaditott paraszti birtok étlagos nagysaga, mely a féltelekbdl , nétte
ki” magat:

Szanté: 6,5 k. hold

Rét: 1500 négyszogol
Fundus: 300 négyszogol
Kert: 270 négyszogol
Kenderfold: 180 négyszogol

Mindent dsszevetve: egy volt féltelkes mintegy 8 kataszteri holdnyi tertileten
gazddkodhatott. A sz6l6k nagyobbrészt volt zsellérek kezén vannak, egy sz6l6 880
négyszogol tertletii.

A falu legvagyonosabb tagja Mihalik Jozsef, a maga 15,2 hold szantéjaval és
1,4 hold rétjével. Magjdnem ekkora foldje van Fehér Janosnak (13 hold szanto, 1,1
rét), az 6t kovetoknek mér csak 7 hold szantdjuk van. Gyakoriak a volt
negyedteleknyi birtokok is. 20 féldmives véagott neki a polgari rendszernek
foldtulajdonnal. 69 a volt zsellérek szama, akik maximum szél6vel birnak. Keszeg
tarsadalma egészen més képet mutat, mint ak&r csak 100 éve. Az orsz&g
kapitalizal6dik, de a keszegi parasztok mindebbdl csak a szegényedést észlelik...
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VIl. OSSZEGZES

eszeg torténetének maésfél évszazadat tekintettk éa. A korszak

Magyarorszagon — a szabadsagharcot |eszamitva — békében telt. Nem kellett

két-, haromfelé addzni, a hadseregek szérvanyos megjelenése sem
hasonlithatd a torok idokhéz. A torok rémuralom kovetkezménye volt, hogy a
hodoltsag tertilete és a peremvidékek elnéptel enedtek.

A kultartdj is megszenvedte az allandé héboriskodéast. Sok helyen mindent
elolrol kellett kezdeni. Keszeg esetében ez pusztésodassal jart. A szinmagyar
lakoss&g eltiint, s j honfoglalékra vart a terilet.?® A helységnév is kis hijan
megvaltozott, az anyakonyvekben sokdig ,Koszok”, ,Keszek” névalakban
akalmazték, eredeti formgja csak 1731-t8l veszi fel Gjra®’ A torok kilizése a
migréciorais hatott.

Az orszég egyes reszei hatamas kilénbségeket mutatnak a népsiriiséeg
tekintetében. A portyazasoktdl mentes, ,, tulnépesedett” vidékek lakoi kdzil sokan U]
életet kezdenek, alakatlan puszték megszallésatol életmindséguk javulasat varjak. A
telepesek az elsd hullamban — amely 1715-ig tartott — a jobb minésegi foldeket
szdl|ték meg. A mésodik szakaszban a telepesek zome szlovék és lutherdnus.*®

Keszegre is tobbségében vagy zomeében totok (szlovakok) érkeztek. Ez afalu
etnikal Osszetételét egészen a 20. szazadig meghatarozta. A telepités, irtds nehéz
munkgja kedvezobb elbirdlasban részesitette az erre vélakozokat. A telepités
végzeseért kapott néhany adomentes év, emellett a falu esetében a foldesir tavolléte
is Osztbnzéen hatott a megtelepedésre. A telepesek egészen az Urbérrendezésig
allanddan cserél6dnek. Az Urbérrendezést 6 olyan tésgyokeres csalad élte meg, akik
a 20. szézadban is helyi lakosok: Antal, Csilj&k, Demjan, Hugyecz, Szédoczki,
Zsellér. ™

A megtelepedést kdvetéen a falu gyarapodasnak indult. Az embert prébao
munka, a jarvanyok, az idénkénti rossz idojaras ellenére a lakossdg és vagyona is
novekedett. A birtokos(ok) valtoztak, de tavolsdguk kedvezé volt a helybeliek
szaméra. A nyitrai plspok a szazad kozepén maig hatdéan beleszolt a falu vallas
életébe, de nemcsak ezzel irta be magét a keszegi torténetbe, hanem afalu képét ma
is meghataroz6 templom épitésével is.

A folyamatos irtasoknak, a foldek tisztazatlan mennyiségének, jogi
helyzetének az Urbérrendezés vetett véget.

A szazadfordul 6 tgan a szerzédéses jogviszonynak is vége szakadt. Keszeg a
szazad folyamén 100, 400, 700 Ft-tal vatotta meg 6sszes szolgdltatasait. Majorsag
sem volt, ameglévo legel 6ket, réteket, erdoket, szantdkat a k6z0sség sajat szabdyai
szerint mivelte. A fold miivel ése és a termeés kozepes volt, a mag hozzavetslegesen
3-4-szeres termést hozott. A hegyes-dombos vidék, a viszonylagos foldbéség nem
buzditott intenziv termelésre, Keszegen 1828-ban is kétnyomasos gazdakodas
folyik.

A Huszé&r csalad idekolttzése tobb szempontbdl is fordulatot hoz. A hatar
négyotodét a birtokos majorsaga foglalja el, az elmult szézadi elényok sora mér a
multé. Ez csokkené jobbégyi termelést, kevesebb dlatot, tobb munkat (robot,
épitkezések), tagositast, rosszabb foldeket fog eredményezni; végss soron a korabbi
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elényok mind odavesznek. Az egyhézi és a politikai élet — kastély kdzpontd —
megpezsdillése ezeket a hatrdnyokat nem egyenlitette ki.

Az is gondot okozott, hogy az Urbérium 6ta allando telki allomany névekvé
népességet lat el, s a zsellérek lehetéségei is egyre inkabb besziikilnek. A Habsburg
Birodalom folytonos allamhaztartasi gondjai megint csak a jobbagyok valét
terhelték. A — sokszor csak vélt — nagyhatalmi pozicid hatalmas hadsereg ellétasat
kivanta meg. A nemesi addmentesség, a tékehidny, a feuddlis jog és az ipar
fejletlensége — végsé soron mindezek legnagyobb kérvallottja a jobbagysag, foleg
fold néklli rétege, mely Keszegen a jobbégyfelszabaditéskor tébb mint
haromszorosa a telkeseknek.

A szazad €ls6 felében ajobbagyfoldekre a gazdasagi stagndlas, sét, hanyatlas
nyomjara abélyegét. A korszakban a majorsagi termelésrél csak sejtéseink vannak.
A foldesur a kdzépnemesseg igyekvo, mivelt tagja, aki tevékenységével tiszteletet
viv ki maganak hamarosan. A birtokon — szakért6k segitsegével — megkezdodik egy
intenziv gazddkodasra valo éalés. Ez, valamint a karia fenntartasa, bovitése
azonban csak jobbéagyi tobbletmunkabdl szarmazhatott.

A polgéri forradalom keszegi visszhangja, hogy volt-e egyaltalan tudomasuk
az eseményekrdl, nem ismeretes. Aldozatokat hozott viszont a birtokos csaléd, az
1841-ben elhunyt I11. Jozsef fia, Jozsef és felesége, Madach Mé&ria az ,,olahok altal
megol etett” . *%

A Bach-rendszer és az id6 hozta meg végre, ha nem is a kivant médon, a
jobbagyfoldek felszabadulasét. Keszeg Parcella Protocollja ugyan nem maradt meg,
a pontos datumot sem ismerjik, de az egyes birtokivek megvannak, s az 1868-ban
felvett, szines birtokivvazlatok is.**

Végezetll dljon itt: egy volt féltelkes keszegi jobbagy paraszti foldbirtoka
éppen a megélhetéshez lehetett elég. A zsellérek még ettél is rosszabb helyzetben
voltak, nekik mindbssze a 20-300 négyszogolnyi beltelek és az — Osszesen — 18
kataszteri hold sz6l6 &lt rendelkezésre. S nem szdltunk még a majorsagi
cselédekrol, béresekrél, akik a legkildtéstalanabb helyzetben voltak, bar errdl
forrasok nem maradtak...
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1. melléklet
Megyei dikalis 0sszeir as 1718-bdl
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Név Jogdllés | Szanté | Irtvany Rét Sz616
*
(kdbol) | (kobdl) | (kaszés) | (kapés)

Judex Joannes Szugyiczky colonus 4,5 2
Paulus Klenoszky colonus 4,5 2
Martinus Babinszky colonus 4,5 2
Joannes Fabian colonus 4,5 2
Andreas Krecsik colonus 45 2
Paulus Csillak colonus 4,5 2
Petrus Antal colonus 4,5 2
Paulus Majernyik colonus 4,5 2
Paulus Midvarcsik colonus 4,5 2
Joannes Szadoczky colonus 45 2
Georgius Paholik colonus 4,5 2
Andreas Bartos colonus 4,5 2
Georgius Cseroszky colonus 4,5 2
Joannes Belovszky colonus 4,5 2
Martinus Varga ing.

Paulus Uhrin ing.

Martinus Knyazov ing.

* Ing. = inquilinus, hézas zsellér; judex = biro.



2. melléklet
Or szagos dsszeir &s 1720-bol*

Név Jogdllas | Szanté | Irtvany Rét Sz616

kobal kobol kaszés | kapés
Judex Martinus Zellér colonus 4 2
Mathias Szatoczky colonus 4 2
Paulus Klenyianszky colonus 4 2
Martinus Fabian colonus 4 2
Joannes Fabian colonus 4 2
Andreas Krcsik colonus 4 2
Petrus Antolin colonus 4 2
Paulus Majernyik colonus 4 2
Georgius Szikora colonus 4 2
Joannes Szugyiczky colonus 4 2
Mathias Behan colonus 4 2
Mathias Oravecz colonus 4 2
Joannes Hrncsiar colonus 4 2
Paulus Uhrin colonus 4 2
Joannes Hugyecz colonus 4 2
Andreas Opanszky colonus 4 2
Relicta Joannes Polyak colonus 4 2

* 1720-bol ismeretes egy megyel rovasosszeiras is. Ez annyiban kilonbozik az
orszédgostdl, hogy Andreas Opanszky helyett Andreas Poroszky szerepel. A
Poroszky név csak itt fordul €l6, az Opanszkyak azonban huzamosabb ideig
Keszegen étek. (Esetleg — valamilyen okbdl — névvatozasrél, névvatoztatasrol is

sz0 lehet.)

** Relicta= 6zvegyasszony.




3. melléklet

Or szagos 0sszeir as 1728-bal

Telkesek
Név Jogdllés | Fundus | Szanté | Irtvany Rét Sz616
(telek) | (kobdl) | (kobol) | (kaszas) | (kapas)
Judex Mathias Paholyik | colonus| 0,25 4 12 2 1
Mathias Klyenanszky colonus| 0,25 4 12 2
Mathias Szadoczky colonus| 0,25 4 12 2 3
Joannes Mauro colonus| 0,25 4 12 2 1
Paulus Klyenanszky colonus| 0,25 4 12 2 2
Martinus Babinszky colonus| 0,25 4 12 2 2
Jacobus Gyekis colonus| 0,25 4 12 2 1
Jacobus Orszagh colonus| 0,25 4 12 2 1
Joannes Demian colonus| 0,25 4 12 2 2
Andreas Krcsik colonus| 0,25 4 12 2 2
Paulus Csiliak colonus| 0,25 4 12 2 3
Petrus Antolon colonus| 0,25 4 12 2 3
Paulus Majernyik colonus| 0,25 4 12 2 2
Paulus Uhrin colonus| 0,25 4 12 2
Georgius Sulyan colonus| 0,25 4 12 2 1
Paulus Csesztvianszky colonus| 0,25 4 12 2 2
Szabadmeneteliiek
Név | Jogdllass | Irtvany

Martinus Selliar hazas zsell ér 4

Mathias Behan hazas zsellér 4

Joannes Hrencsar hazas zsellér 3

Andreas Cseroszky hazas zsellér

Joannes Hugyecz hazas zsellér 3

Andreas Opanszky hazas zsellér

Taxalistak

Mathias K ovacs (kovacs)mester

Paulus M eszaros mészaros




4. melléklet
Dikalis 0sszeir as 1733-bol
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Név Testvér lgas Tehé | Bor |Rozs, | Arpa, | Koles, | Dika
n
vagy fia | okor | 16 | fejos blza | zab | ténkoly
(f6) (db) | (db) | (db) | (urna) | (kila) | (kila) (kila)

Martinus Zsellér 1 4 - 2 2,75 69 2 - 6,25
Joannes Demény 1 2 - 2 25 38 10 8 3,75
Andreas Vdiki 1 — - - - 10 — - 1,25
Paulus Drék * 2 4 - 1 3 61 2 26 5,375
Jacobus Orszagh 1 — 2 1 6 29 14 - 3,25
Thomas Benko 1 2 — 1 — 28 — — 2,5
Senior Paulus Major 1 2 2 1 3 69 11 30 5,25
Paulus Magyar** 1 2 2 1 0,5 61 12 29 4,875
Andreas Vdiki 1 2 - 1 3 41 6 8 3,25
Relicta Martinus Hutnik 1 — — 1 — — — — 0,25
Joannes Palinkas 1 — — 1 2,75 12 — — 1,75
Joannes L ahki 1 — - - - 10 — - 1,25
Georgius Sulya 1 4 - 1 - 60 — 15 4,375
Nicolaus Cserovszky 1 2 - 1 3 36 — 6 3
Relicta Sziigyiczky*** — — 2 1 3 27175 -— 8 2,875
Mathias Paulikov 1 2 - 1 1 34 — 55 2,75
Martinus Szikorov 1 2 — 1 25 40 — 14 3,25
Mathias Szatoczky 1 — 3 1 3 55 12 22,5 45

Petrus Antolon konvenciés uradalmi juhész.
Jacobus Gyekis erdoor, Ujtel epes.

Relicta Joannes Janecsky helybéli baba.

Relicta Andreas Veliki elszegényedett személy.
Relicta Joannes Klacso el szegényedett személy.
* = 2 méhkasavan.

** = 6 méhkasa van.

*** = Palinkaf6z6 Ustje van.

Taxaista

Joannes Kovacs 1testvér/fid 0,5 folyamatos mesterseg 1,5 rovés




5. melléklet

Egyhazi |akossag-sszeir as 1757-bél (t6r edékes)

Csal&df6, -tagok, héziak Ev A csaladban betéltétt szerep
1. Jacobus Chiba 35
2. Elisabetha... 30 felesége
3. Andreas 12 fiuk
4. Michael 8 fiuk
5. Rosdia 4 lanyuk
6. Mathias Markovics 26 ?
7. HelenaCsilag 24 felesége
8. Maria 4 lanyuk
9. Joannes Tomko 70
10. Anna Behan 60 felesége
11. Mathias 22 fiuk
12. Anna Klenyanszky 20 felesége
13. Anna Tomko az ehalt Tomko P4l lanya
14. Joannes Ur ményi 63
15. Maria Zselyar 50 felesége
16. Joannes 19 fiuk
17. Paulus 8 fiuk
18. Catharina 15 lanyuk
19. Georgius Dalik 15 Georgius Ddlik fig, szolga
20.Martinus Zselyar 60
21. Maria Antal 40 felesége
22.Mathias Anta 20 Maria Antal fia
23. Paulus Anta 11 fiuk
24. Georgius Zselyér 30
25. Catharina Gyorgyik 28 felesége
26. Joannes 7 fiuk
27. Georgius 6 fiuk
28.Maria 10 lanyuk
29. Michael 2 fiuk
30. Joannes Drabik 50
31. Catharina Pap 35 felesége
32. Joannes 17 fiuk
33. Thomas 13 fiuk
34. Mathias 10 fiuk
35. Catharina 8 lanyuk
36. Maria 6 lényuk
37.Martinus 23 ?
38. Helena Urményi 17 lanyuk ? (inkabb feleség)
39. Georgius Krumpli 60 zsellér
40. Joannes Klacso 65
41. MariaVarga 58 felesége
42. Michael Klacso 30 fiuk
43. MariaKovacs 25 felesége
44. Martinus 10 fiuk
45. Michael 7 fiuk
46. Maria 3 lanyuk
47. Joannes Klacso 25 fiuk (a csal&dfének)
48. Catharina Szarenik 23 felesége
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Csaladfé, -tagok, haziak é&v A csalddban bet6ltott szerep
49. Mathias Antal 40
50. Juditha Klacso 35 (feleség)
51. Georgius 15 fiuk
52. Stephanus 13 fiuk
53. Joannes 6 fiuk
54. Maria 11 lanyuk
55. Maria Kondrk 16 szolgdlo
56. Stephanus Csilak 65
57. MariaKravér 56 felesége
58. Paulus 15 fiuk
59. Georgius Csilak 28 (fiuk)
60. Anna Kosarnik 25 felesége
61. Mathias Csilék 23 (fiuk)
62. Helena Koncz 20 felesége
63. Susanna 40 Joannes Csilék 6zvegye
64. Anna 17 lanya
65. Joannes Szabo 6zvegye 56 Dorothea Pavlik
66. Andreas (Szahd) 28 fia
67. Elisabetha Sogor 25 felesége
68. Catharina 6 lényuk
69. Maria 8 lanyuk
70. Andreas Agardi 24 ?
71. EvaKlement 18 felesége
72. Georgius Demjan 40
73. Rosalia Szlonkaj 36 felesége
74. Joannes 15 fiuk
75. Paulus 13 fiuk
76. Andreas 5 fiuk
77. Maria 10 lanyuk
78. Elisabetha 7 lényuk
79. Elisabetha Hrcska 16 Georgius Hrcska lanya, szolgal o
80. Georgius Takacs 60
81. Maria Mauro 55 (felesén)
82. Georgius Peres 33 W)
83. Catharina Takéacs 28 felesége
84. Josephus 5 fiuk
85. Anna 11 lényuk
86. olvashatatlan nevii személy
87. Georgius Dedk 13 szolga
88. Joannes Dudas 6zvegye 55 Elisabetha Kurucz
89. Joannes 18 fia
90. Dorothea 13 lanya
91. Stephanus 26 fia
92. Susanna Erla 22 felesége
93. Joannes 4 fiuk
94. Georgius Mrazik 38
95. Catharina Misak 33 felesége
96. Martinus 11 fiuk
97. Dorothea 7 lényuk
98. Stephanus Csuria 30
99. Catharina 25 felesége
100.Eva 6 lanyuk




Csaladfs, -tagok, haziak év A csaladban betdltott szerep
101. Joannes Gyor gyik 80
102. Anna Blasko 65 (feleség)
103. Georgius 17 fiuk
104. Joannes 24 fiuk
105. Anna Dancso 20 felesége
106. Joannes Dobrotha 16 szolga
107. Maria Tkécs 15 szolgdlo
108. Joannes Mauro 70
109. Helena Csajka 60 felesége
110. Andreas 24 fiuk
111. Catharina Pandur 24 felesége
112. Georgius Krdlik 6zvegye 60 Maria Albert
113. Michael Szadoczky 45
114. Elisabetha Lukécs 40 felesége
115. Maria 15 lanyuk
116. Michael ... 23 szolga
117. MariaVarga 17 szolgdlo
118. Joannes Balasko 24 ?
119. Helena Molnar 20 ?
120. Martinus Demjan 45
121. Sophia Chludik 28 felesége
122. Martinus 16 fiuk
123. Catharina 13 lanyuk
124. Anna 9 lanyuk
125. Rosdlia 4 lanyuk
126. Michael 19 fiuk
127. Maria Rojkovics 18 feleség?
128. Joannes Kor hel 54
129. Dorothea Micsuch 50 (felesége)
130. Josephus 19 fiuk
131. Martinus 15 fiuk
132. Michael 11 fiuk
133. Dorothea 27 lanyuk, hajadon
134. Jacobus Mihalik 70
135. Juditha Cserni 56 felesége
136. Martinus 17 fiuk
137. Joannes Mihdlik 21 fiuk
138. Catharina Balog 19 felesége
139. Paulus Singel 18 szolga
140. Michael Prekopa 44
141. Catharina Demjan 38 (felesége)
142. Joannes 17 fiuk
143. Adamus 17 fiuk
144. Maria 13 lanyuk
145. Anna 11 lanyuk
146. Catharina 8 lanyuk
147. Joannes Varga 13 szolga
Csaladfé, -tagok, haziak év A csalédban betoltott szerep
148. Lucas Antal 45
149. Anna Drébik 50 felesége
150. Martinus 13 fiuk
151. Joannes 8 fiuk
152. Joannes L achki 38
153. Catharina Tomko 36 felesége
154. Martinus 12 fiuk
155. Catharina 15 lanyuk
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156. Maria 8 ldnyuk
157. Helena 6 ldnyuk
158. Joannes L achki 80 Ozvegy
159. Michael Babinszky 60

160. Catharina.... 60 felesége
161. Catharina 19 lanyuk
162. Jacobus Babinszky 26 fiuk
163. Anna Gyorgyik 24 felesége
164. Michael Kment 38

165. Helena Mauro 36 (felesége)
166. Joannes 13 fiuk
167. Anna 10 lanyuk
168. Eva 7 lanyuk
169. Georgius Agardi 35

170. Elisabetha Balina 34 felesége
171. Georgius 11 fiuk
172. Martinus 7 fiuk
173. Andreas Mihalik 40 zsellér
174. Maria Tobias 40 felesége
175. Anna 14 (?) lanyuk
176. Barbara 6 lanyuk
177. Georgius L ehoczky 39

178. Catharina Bunda 35 felesége
179. Adamus 6 fiuk
180. Maria 10 ldnyuk
181. Joannes Votruba 40

182. Dorothea Zigo 43 felesége
183. Georgius 24 fiuk
184. EvaDemjan 20 felesége
185. Franciscus Zigo 16 szolga
186. M athias Szlezdk 40

187. Catharina Szorko 40 (felesége)
188. Geor gius Ur ményi 30

189. MariaMauro 30 felesége
190. Anna 55 Rta. Joannes Urményi
191. Eva 4 Georgius Urményi lanya
192. Joannes Topenicza 25 szolga
193. Michael Babinszky 14 szolga
194. Catharina Agardi 15 szolgalé
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6. melléklet

Hazas zsellérek az Urbéri tabellan

Név

Irtvany

Sz616

pm

kapas

Szlameni Métyés

Beliczai P4

Rojkovics Tamas

Demjan Janos

Antal Gyorgy

Mauro Andras*

Antal Istvan*

Cselék P4l

Sigo Ferenc

=

Cserni Janos

Takacs Andrés

Handk Malyas

Demjan Mihdly

~N|joo|o | o

Lukécs Métyas

Hrudik Méarton

Krédlik Janos

Haldsz Adam

Vojtek Mérton

Sandor Janos

Tomko Matyés

20

Hrcska Istvéan

Puskas Janos

Marko Adam

12

Kravéar Mihdly

BeliczaMarton

©

Babinyecz Gyorgy

Szlonkai Laszlo

Janek Janos

Dedk Mihdly

Szolczer Andras

Kékai Mihaly

Drabik Janos

Tébor Andras

Otruba Janos

Kment Mihdy

17

w

Agéardi Andras

w

L ehoczky Gyorgy

Megis Jakab

15

Hugyecz Métyéas

L ukéacs Janos

w

Lahki Janos

Dudas Gyoérgy

Rappacz Andrés

Meghis Janos

Hrh Janos

4516

14 f6

1116

* Az elézetes Osszeirasban nem szerepel nek.
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7. melléklet
Az 1828-as Osszeir as, telkes jobbagyok
Név Telek Rét Sz616 Okor Tehén Lo Sertés
1. Zsdjar Marton 0,5 0,5 1 - 4 1
2. Demjéan Gyorgy ifj. 0,5 0,5 2 — — 3 —
3. Haéasz Adam 05 05 1 2 — 2 1
4. Antal Jénos 0,5 0,5 — - 1 3 —
5. Kékai Janos 0,5 0,5 1 - 1 4 1
6. Drébik Janos 1 1 1 2 1 4 2
7. Demjén Gyorgy 0,5 0,5 1 4 1 3 1
8. Rojkovics Janos 1 1 1 — 1 4 2
9. Antal Gyérgy 6reg 0,5 0,5 — — 1 3 1
10. Mrazik Janos 0,5 0,5 2 - 1 4 1
11. Drébik P4l 0,5 0,5 1 4 2 3 —
12. Sz&doczki Jozsef 1 1 — 4 1 3 1
13. Demjan Adam 0,5 0,5 - 1 3 —
14. Kopecsok Pal 0,5 0,5 — - - 3 1
15. Kurucz Andrés 1 1 — - 1 4 1
16. Fehér Janos 0,5 0,5 — - 1 4 2
17. Rojkovics Matyés 0,5 0,5 1 - 1 4 2
Zsellérek
Név sz616 Okor tehén 16 sertés
1. Kravjar Gyorgy - — — 1 -
2. Csiljak Janos — — 1 - 1
3. Agéardi Lérinc — - - — -
4. Lehoczki Mihdly 1 — 1 — 1
5. Sztranyan P4 — — 1 —
6. Sussuk Janos — — — — -
7. Liszovszky Istvan — — 1 — -
8. Otruba Janos — — — — -
9. Sandor Imre 2 — 1 — -
10. Gyetvan Janos — — 1 — -
11. Demjén P&l — — 1 — -
12. Zseljar Gyorgy — — — — -
13. Fajdok Andrés — — — — -
14. Harcsa Jakab — — — — -
15. Mrézik Istvan 2 — — — -
16. Szab6 Mihdly 2 — 1 — —
17. Miszlj&k Gyorgy dzvegye 1 - - - —
18. Fedor Jozsef — — — — 1
19. Mész&ros Andras — — — — -
20. Antal Gyorgy ifj. - - - - —
21. Gyetvan Mihdly - - - - —
22. Kovacs Jozsef — — — — -
23. Szaho Pal — — — — -
24. Antal Mihdly ifj. — — — — -
25. Babinszky Mihdly - - - 1 —
26. Otruba Ferenc — — 1 — -
27. Moravesik Jozsef - — - - -
28. Hlugyik Janos - — 1 - —
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Név

Tehén

Lo

Sertés

29.

Tamaskovics |stvan

30.

Halasz Janos

31. Antal Mihdly Oreg

32.

Foltyik Gyorgy

33.

Oroszleany Istvén

34

Cserni Mihaly

35.

Gyetvan Andrés

36.

Oravecz Pal

37.

Dedk Janos

38.

Balasovits Samuel

39.

Zsdliar Mihdly

=N

=Ll

40.

Janek Marton

41.

Takéacs Mihdly

. Ké&kai Imre

==l

=il

. Czoldak Ferenc

. Marké Adam

=N

=N

=

GIR|BIS

. Demjéan Pal 6zvegye

. Kralik Imre

=

47.

Puskas Mihaly

NN |

. Nagy Pal cigany

49.

Kukulics Janos cigany

50.

Hamar Jozsef cigany

51.

Dombi Istvan cigany

52.

Rojkovics Matyds mészaros

53.

Gubanyi Jozsef falukovécs




VIII. melléklet
1840., 1841., 1848. évi |élek Osszeir asok

| 1840 | 1841 | 1848
Hazak 66 66 66
Haznépek 83 83 83
Tisztvisel 6k 1 - —
Polgérok, kézmiivesek 5 5 5
Nemesek szolgé 23 22 18
Parasztok 17 17 17
Zsellérek, lakok, kertészek 74 76 69
Filgyermekek 146 148 148
Asszonynembéliek 263 260 264
ElSrebocsgjtottak szama 529 528 521
[6sszes |akos]
[Férfiak:] 1-17 évig 120 119 114
1740 feleségesek 77 78 76
17-40 nételenek, 6zvegyek 22 23 25
40 éven felllliek 47 48 46
KAtholikus 259 258 251
Agostai hitvallastiak 4 5 5
Helvét hitvall astak — - -
Zsidok
1-17 évig 2 4 3
17-40 feleségesek 1 - 1
Notelenek, 6zvegyek - 1 1
Sziilettek 28 29 25
Bevandoroltak — - -
Megholtak 29 25 39

Elvandoroltak




I X. melléklet: Telekjegyzékonyvek
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Név Szant6 Rét Sz616
(k. hold) (négyszogol) (négysz6gol) (négyszogol)

1. Uradalom ? ? ? ?
2. Templomfold 2 1000 - -
3. Halasz Adam - 130 - 880
4. Mihdlik Janos 5 70 1350 -
5. Antal Jozsef - 75 - -
6. Antal Jozsef ifj. - 225 - -
7. Zseljar Marton = 260 = =
8. Zseljar Janos - 40 - 1760
9. Drébik Marton - 400 - 880
10. Mihdlik Jozsef 15 320 2200 -
11. Kravjér Janos - 180 - -
12. Kravjér Mihaly - 170 - -
13. Kékay Imre 6 845 1500 -
14. Demjan Gyorgy 6 845 1500 880
15. Antal Mihaly 7 800 1950 —
16. Halész Jozsef 7 640 1050 -
17. Fehér Andrés 7 200 1500 —
18. Szadoczki Mihdly - 276 - 880
19. Szadoczki P4 6 580 1500 -
20. Demjan Méria - 105 - 880
21. Halasz Mihdly 7 500 1500 —
22. Csillag Jozsef 5 745 1500 -
23. Csillag Mihdy 5 1045 1500 0
24.?
25. Homolya Mihaly - 70 - -
26. Gyetvan Andras - 120 - -
27. Csillag Jozsef - 75 - -
28. Puskés Janos - 300 - 1760
29. Fehér Janos 13 120 2850 -
30. Fehér Imre - 770 - -
31. Rojkovics Métyas 6 845 1500 -
32. Rojkovics Imre 3 1500 825 -
33. Rojkovics Imre 6 1145 1500 -
34. Lehoczki Mihdly - 580 - -
35. Lehotka Jozsef - 40 - -
36. Puskés Mihaly = 40 = =
37. Sztranyan Zsuzsa - 60 - -
38. Mrézik Pal - 350 - -
39. Demjan Gyorgy 6 1025 1500 -
40. Demjan Gyorgy 3 1440 1050 880
41. Mrézik Pal 6 845 1500 -
42. Mrézik Pal 6 845 1500 -
43. Otruba Barbara - 40 - -
44. Gloder Pal - 40 - 880
45, Sandor Mihdly - 40 - 880
46. Gyetvan P4 - 175 - -
47. Demjéan Jozsef = 175 = =
48. Bakos Erzsa - 60 - -
49. Gonda Katalin - 60 - 880
50. Fajdok Méria - 60 - -
51. Mrézik Katalin - 60 - =
52. Takécs Janos - 60 = =
53. Prokop Méria - 100 - -
54. Gyurgyik Jozsef - 60 - -
55. Oroszy ... - 60 - -
56. Drabik Maria - 60 - -




Név szénto rét sz616
(k. hold) (négyszogol) (négyszogal) (négyszogol)

57. KucseraKatalin - 60 - -
58. Kristof Jozsef - 60 -
59. Kucsera Katalin 60 - 880
60. Antal Gyuro - 60 - -
61. Kékay Imre 3 385 750 -
62. Kékay Andrés 3 355 750 -
63. Cserni Katalin — 80 - 880
64. Daxner Julianna - 30 - -
65. Demjan Gyorgy - 30 - -
66. Racz Janos - 80 - -
67. Gyetvan Janos - 175 - -
68. Mészéros Andrés - 60 - -
69. Kallay Janos - 60 - -
70. Halész P4 - 60 -
71. Antal Méria — 60 -
72.VargaMarton - 60 - 880
73. ... — 60 - -
74. Moravcsik Janos - 60 - -
75. Hlugyik Pal - 60 - -
76. Antal Jozsef - 60 - -
77. Rojkovics Adam = 20 - -
78. Antal Janos - 40 - -
79. Kurutz Jozsef - 60 - =
80. Cserny Imre — 175 - -
81. Kurutz Janos - 75 - -
82. Gyetvan Janos - 75 - -
83. Oravecz ... - - - 880
84. Antal Janos - 75 - -
85. Kralik Jozsef - 75 - -
86. Marko Janos - 80 - 880
87. Szoldak Janos - 80 = =
88. Takéacs Janos - 80 = =
89. Halész Jozsef - 80 - 880
90. K&kay Mihdly = 80 = =
91. Dedk Veronika - 20 - -
92. Dréabik Imre - 20 - 880
94. Zseljar Mihaly - 40 - -
95. Krdlik Anna - 30 - -
96. Janek Imre - 30 - -
97. Agardy Janos - - - 880
98. Drébik Imre - - - 880
99. Agéardy Lérinc - - - 880
100. Martsin Janos - - - 880
101. Magyar Janos - - - 880
102. Drébik Imre - - - 880
103. Bottyanyi Anna - - - 880
104. Travnyik Pal - - - 880
105. templom 6 120 - -
106. iskola 2 1180 - -
107. Antal Katalin - - - 880
108. Gyetvan Andrés 6 1145 1500 -
109. Rojkovics Imre - - - 880
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2. térkeép:

3. térkép:

X. Keszeg diil 6i 1868-ban

K eszeg diil i

l. Ortsried

XVI. Vrbina

I1. Domaczni vrch
[11. Cservenyacska
V. Kenderfold

V. Pod vinyiczama
V1. Csevenyacska
VII. Lucsky

VIII. Dluhy zeme
IX. Mechy

X. Bitangy

XI1. A kosdi szélloknél
XII. Proszicska
XI1I1. Horny Luky
XIV. Pri bilom koni
XV. Pri svatém Janu
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IX. A KORBAN HASZNALT MERTEKEGY SEGEK

Hosszmértékek:

6l=61ab=19m

ro6f = 0,69 méter

mérfold = 1. magyar (régi): 11,3 km
2. Uj: 8,35 km

Sulymeértékek:
(bécsi) font (libra) = 0,56 kp
mazsa = 56 kp (100 font)

Térfogatmértékek:
0l (kob-6l = 0,5x 1 6l x 1 &l) = 3,41 kdbméter (fara)

Terlletmértékek:

falcastra = kaszaalja = kaszas = embervagé = az aterlilet, amelyet egy ember egy nap alatt
le tud kaszdlni; nem pontos mértékegység, az Urbérrendezéskor kb. 800-1000 négyszogol. Keszegen
1828-ban 900 négyszdgol.

fossores = kapas = az atertilet, amelyet egy ember egy nap alatt be tud kapalni; nem pontos
mértékegység; 1828-ban 0,14 pozsonyi mérével azonos.

hold = 1. kishold vagy magyar hold = 1200 négysztgol, az Urbérrendezéskor 2 pozsonyi
méré vetésteriilettel egyenld. 2 kila= 1 koébdl = 2 pm = 1 kishold

2. kataszteri hold = 1600 négyszdgol

kila = térok tirmértéki eredetii, ebben az id6ben a megyében egy pozsonyi méré

kdbol = szintén tirmértéki eredeti tertletmérték, az a foldterlilet, amelybe egy kassai kohdl
mennyiségii gabonét vetnek. 2 pozsonyi mérével vagy 2 kilaval azonos, azaz nagyjabdl megfelel a
magyar holdnak.

mér 6, pozsonyi méré = az a foldterllet, amelybe egy pozsonyi méré trmértékii gabonat
vetnek; nem pontos mértékegység, kb. 600 négyszogdl.

Urmértékek:

hig dirmértékek:

ako6 (urna, bor mérésére) = 53 59 liter, attdl flggéen, hogy pozsonyit, bécsit vagy budait
hasznaltak

icce (media) = 2 meszely. Budai icce: 0,915 liter; pozsonyi: 0,839 liter.

szaraz firmértékek:

kila, négradi kila = 1 pozsonyi méré, dtaldban 62,08 liter vagy 46,52 kp; 1807 és 1813
kozott: 53,72 liter vagy 40,29 kp; ezutén visszatértek az eredeti mennyiségre. 0,5 kassai kobdllel
azonos.

kdbol, kassai kébdl = 124,16 liter vagy 93, 12 kp. 2 négradi kilaval vagy 2 pozsonyi
mérével egyenld.

mér 6, pozsonyi = 1697-1807 és 1813-1874 kozott: 62,08 liter vagy 46,56 kp. 1807-1813
kozott 53,72 liter vagy 40,29 kp.

A mértékegységek megdllapitasanal felhasznalt miivek:

Bogdén Istvan: Magyarorszégi tir-, térfogat-, suly- és darabmértékek 1874-ig. Akadémiai
Kiado, Bp. 1991.

Bogdéan Istvan: Régi magyar mértékek. Gondolat Zsebkodnyvek Bp. 1987.

Jobbagyvildg Négrédban. Adatok és forrasok a Nogréd Megyei Leveélté&rbdl, a Nograd
Megyei Levéltér kiadvanya 12. Salg6tarjan, 1989.
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X.FELHASZNALT IRODALOM

Magyarorszag torténete 1686-1790. Akadémiai Kiadd, Bp. 1989.

Magyarorszag torténete 1790-1848. Akadémia Kiado, Bp. 1983.

Magyarorszag torténete 1848-1890. Akadémiai Kiado, Bp. 1979.

Belitzky Janos. Nograd megye torténete |. kotet, 896-1849. Nograd Megyei
Tanacs VB é. n.

Borovszky: Magyarorszdg varmegyéi és vérosai. Szerk.: Dr. Borovszky
Samu. Nograd varmegye Bp., €. n.

Varga Janos. A jobbagyi foldbirtoklés tipusai és problémé 1767-1849.
Ertekezések a torténeti tudomanyok korébsl. Akadémiai Kiado, Bp. 1967.

Jobbagyvildg Nogradban. Szerk.: Schneider Miklés — A. Varga Laszl6.
Adatok és forrasok a Nogréd Megyei Levéltarbdl 12. A Nograd Megyei Levétar
kiadvanya. Salgotarjan, 1989.

»-.Ugy hatérozott a tekintetes varmegye...” Nograd megyel statutumok a
XVII-XIX. szézadbdl. Salgétarjan, 1981.

Karacsonyi Janos. Magyarorszag egyhaztorténete fébb vonasaiban 970-t6l
1900-ig. Konyvértékesits Valaat, Bp., 1985.

Nagy Ivan: Magyarorszag csalédai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal.
Pest, 1859. Kiadja Réth Mér.
Szomszéd Andras: Cered kronikga Ezerkilencszazhuszig. Eger, 1989.
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X1.JEGYZETEK
Roviditések:

Belitzky = Belitzky Janos. Nogréd megye torténete |. kotet, 896-1849.
Nograd Megyei Tanacs VB é. n.

Borovszky = Magyarorszdg varmegyéi és varosai. Szerk.: Dr. Borovszky
Samu. Nogréd varmegye Bp., €. n.

Can. Vis. = Canonica Visitatio, egyhézl dogatés

Cons. = Conscriptiones, kozgyulés iratokbdl kigyijtve

di. 6i. = dikalis 6sszeirasok

Feld-Jakus—L4sz16 = Feld Istvan — Jakus Lgjos — Lé&szl6 Csaba: Csévar. In:
Fejezetek Pest megye torténetébdl 1. kotet. Studia Comitatensia 7. Szentendre, 1979.

Jobbagyvildg = Jobbagyvildg Nogrédban. Szerk.: Schneider Miklos — A.
Varga Lészl6. Adatok és forrdsok a Nogréd Megyei Levéltarbdl. A Négréd Megyei
Levéltar kiadvanya. Salgoétarjan, 1989.

Ladanyi = Nogréad és Hont varmegye. Szerk.: Ladanyi Miksa. Bp., 1934.

Lang Sandor = A Cserhét természeti féldrgjza Bp., 1970.

Nagy Ivan = Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és
nemzedékrendi tablakkal. Pest, 1859. R&th Mor.

NmLt = Nogrédd Megyei Levéltar

NmLt BgyO = Nograd Megyei Levélt&r Balassagyarmati Osztalya

NPL = Nézsa Parokiai Leveltéar

0. 6i. = orszagos Osszeiras

Perc. = Perceptoralia, szamvevéségi iratok

PmLt VO = Pest Megyei Levéltar Vaci Osztalya

Pr. Bapt. = Protocollum Baptisatorium, sziletési anyakonyvek

Pr. Cop. = Protocollum Copulatorium, hdzassagi anyakonyvek

Pr. Def. = Protocollum Defunctorum, halotti anyakonyvek

Urb. = Urbariala, urbariumok

|. KESZEG ESKORNYEZETE, ROVID TORTENET 1716-1G

1. Kiss Lgjos: Foldrajzi nevek etimolégiai sz6tara Akadémiai Kiadd, Bp. 1988. |. kotet, 723.

N

. NPL, HistoriaDomus . 18. p.
KissLaos: i. m.: 723. p.
. Belitzky: |. térkép
. Mdyusz Elemér: Zsigmond-kori oklevéltar 1. I1. kotet, 609. p.
.Léang: 38. p.
Uo. 76. p.
. Ladanyi: 213. p.
. Léng: 107. p.
. Uo. 102-105. p.
10. Uo. 156. p.
11. Uo. 157. p.
12. Borovszky: 193. p.
Ladényi: 213. p.
Chobot Ferenc: A vaci egyhdzmegye torténeti névtara. Véac, 1915. 160. p.

©CO~NOUAW
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13. Mayusz Elemér: Zsigmond-kori oklevéltér I1. k., 609. p.

Cs. Sebestyén Kaman — Szvircsek Ferenc: Nograd megye torténeti helységnévtara 1850—

1970. Salgétarjan, 1989. 47. p.

14. Feld-Jakus-L asz16: 9. p.

15. Uo. 11. p.

16. Uo. 12. p.

Magyarorszag birtokviszonyai a 16. szazad kdzepén. Bp., 1990. I. kétet, 508. p.

17. Ladényi: 213. p.

18. Kéldy-Nagy Gyula: A budai szandzsék 1546-1590. évi dsszeirésa. Bp., 1985.

19. Varga Janos: Jobbagyrendszer a magyarorszégi feudalizmus késel szézadaiban 1556—
1767. Akadémiai Kiado, Bp. 1969. 380. p.

20. Ladanyi: 214. p.; PmLt VO: XXXIII. 15. b hatérjarasok, 1692.

1. AZ UIRATELEPITES (1716-28)

21. NmLt Perc. IV.7.A o. 6i.: 002—1718, 0041728

22. Ugyanott: 002-1718

23. NmLt Cons. 1V.1.B 2. szokétt jobbagyok: 024-1723

24. Uo. 018-1720

25. NmLt Perc. IV.7.B di. 6i.: 1101722

26. Uo. 1291726

27. Uo. 1491733

28. NmLt Perc. IV.7.A o. 6i.: 004-1728

29. Jobbégyvilag: 236. p.

30. NmLt Perc. IV.7.B di. 6i.: 087-137

31. NmLt Cons. IV.1.B 16. marhavész: 235-18. sz. e.

32. NmLt Perc. IV.7.C addkivetés: 934-1725

33. Uo. IV.7.A o. 6i.: 002-1718

34. NmLt Urb. 1V.1j, 4. doboz, Keszeg

35. NmLt Cons. IV.1.B 6. adésok, addssagok: 097-1723

36. NmLt Perc. IV.7.F 11251722

37. Uo. 1148-1720

38. Uo. 1161-1728

39. PmLt VO XXXIII. 15.b dézsmajegyzékek: 1734/2.

40. NmLt Perc. IV.7.B di. 6i.: 110-1722, 129-1726

41. Uo. 129-1726

42. Padmany Béla. Nograd varmegye Ujratelepitése, benépesiilése és az agrartermelés
fellendiilése a térok kitizése utdn 1683-1728. In: Nogréd Megyei Mizeumok Evkényve Salgotarjan,
1988. 177-238. p.

43. NmLt Urb. IV.1.j Keszeg

44. NmLt Cons. IV.1.B 2. szokétt jobbégyok: 021-1720

45. NPL Pr. Bapt. |., Pr. Def. I., Pr. Cop. I.

46. NPL HistoriaDomus 1. 18-19. p.

47. Belitzky: 267. p.

1. AZ URBERRENDEZESIG (1728-1770)

48. NPL: anyakdnyvek; Historia Domus I-1.; Canonica Visitatio 1767 (toredékes), 1779
(tbredékes), 1832; vegyes iratok csomoi

49. NPL Lakossag-nyilvantartas 1757, a Keszegre vonatkozo adatok hianyosak.

50. NmLt Perc. IV.7.B di. 6i.: 149-1733, 246-1766

51. NPL HistoriaDomus|., 18-20.; Can. Vis. 1832. 8-9. p.

52. NmLt Cons. 1V.1.B 16. marhavész: 224-1729

53. NmLt Perc. IV.7.A o. 6i.: 084-1828

54. Uo. IV.7.B di. 6i.: 143-194

55. Uo. 143-250

56. NPL HistoriaDomus|., 18-19. p.; Can. Vis. 1832. 8. p.

57. Uo.
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58. NmLt Perc. IV.7.B di. 6i.: 149-1733

59. Uo. IV.7.C 3. kérok: 1003-1736

60. NmLt Perc. IV.7.B di. 6i.: 198-1744

61. Uo. 201 174546

62. Uo.

63. Uo. 277-1768-69

64. Uo. 2321761

65. Uo. 210-1748-49

66. Uo. 1981744

67. Uo. 246-1765-66

68. Uo. 278-1769

69. NmLt Cons. 1V.1.B 6. ad6sok, addsségok: 105-1768

70. NmLt Perc. IV.7.B di. 6i.: 143-277

71. Szomszéd Andrés: Cered krénikdja 1920-ig. Eger, 1989. 64. p.

72. Az els6 magyarorszagi népszamldas (1784-87) Szerk.: Danyi Dezsb — Déavid Zoltan.
Bp., KSH. 1960.; 96. p.

73. NmLt Urb. 1V.1,] Keszeg

74. NmLt Perc. IV.7.B di.oi.: 146-294

75. Uo. 243-1765

76. Jobbagyvilag: 244. p.

77. NmLt Perc. 1V.7.C1. addkivetés: 938-1750-51

78. NmLt Perc. IV.7.B di. 6i.: 295-18. sz.

79. Lésd 69. jegyzet

80. NmLt Urb. IV.1,j Keszeg

81. NmLt Perc. IV.7.C 4. 1049-1764

82. Uo. 10481762

83. NPL HistoriaDomus|., 18. p.

84. Uo. 19. p.

85. NPL Can. Vis. 1832. 8. p.

86. Uo.

87. Uo. 9. p,; HistoriaDomus ., 19. p.

88. Can. Vis. 1767.

89. Uo.

90. PAmany Béla Noégrad varmegye Ujratelepitése, benépesiilése és az agrartermelés
fellendiilése a torok kitizése utdn 1683-1728. In: Nogréd Megyei Mizeumok Evkonyve Salgétarjan,
1988. 177-238. p.

91. NPL Pr. Cop. I-I.

92. NPL Pr. Cop. I1., 1750

93. NmLt Urb. I1V.1.,j Keszeg, Urbéri tabella

94. Belitzky: 296-97. p.

95. Oborni Teréz: Nograd varmegye népoktatésa 1770-72 kozott. In: Nogréd Megyel
M Gzeumok Evkoényve Salgotarjan, 1991.

96. Lésd 93. jegyzet

97. Ludovicus Nagy: Notitiae politici geographico statisticae inclyti regni Hungariae Buda,
1828.

98. Lésd 10. melléklet

IV. AZ URBERRENDEZES (1770-71)

99. NmLt Urb. 1V.1,] Keszeg

100. Uo. Az €elsb magyarorszagi népszamldas (1784-87) Szerk.: Danyi Dezss — Dévid
Zaltan. Bp., KSH. 1960. 96. p.

101. PmLt VO XXXI11.15.b hatérjérésok: 1768

102. Uo. 1692

103. PmLt VO XXXI11.15.b hatérjérésok: 1768

104. Uo.

105. Uo.

106. Uo.
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107. Uo.
108. Uo.
109. A kilenc kérdépont, melyet afalu nyelvén, Keszegen szlovakul tettek fol:
I. Van-e urbédriuma a helységnek, ha van, milyen és miéta?
I1. Hanincs, kontraktus szerint szolgaltatnak?
I11. Ha sem urbarium, sem kontraktus nincs, mibél dlnak a kotelességek? Midta van
ez igy?
IV. Milyen haszonvételei vannak a helységnek? Milyen karok szoktak érinteni?
V. Héany és minemii széntdja és rétje van egy egész hazhelyes gazdanak? Es hany
pozsonyi mérét vethet egy hold foldbe? A réten sarjat kaszalhat?
V1. Milyen és hany napi munkaval tartozik egy gazda, hany voné marhaval? Ha
robotra mentek, az utazas beszamitott-e?
VII. Adnak e a foldeslrnak kilencedet? Ha igen, mibél? Ezenkivil méas addzés
fejében szokott e egy jobbagy adni készpénzt vagy ajandékot, sth.?
VI1Il. Hany puszta hely van? Miéta? Miért pusztultak el?
IX. A helység lakosai 6rokds jobbagyok e, vagy nem?
110. Szomszéd Andrés: Cered kronikga 1920-ig. Eger 1989. 64. p.
111. NmLt Urb. 1V.1,j Keszeg
112. Uo.
113. Uo.
114. Varga Janos: A jobbagyi foldbirtoklas tipusai és probléma 1767-1849. Ertekezések a
torténeti tudomanyok kérébél. Akadémiai Kiadd, Bp. 1967. 39-52. p.
115. NmLt Urb. 1V.1j Keszeg
116. Uo.
117. Uo. contractus
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